La Apelacion. Antecedentes historicos, y actualidad.

Por Sebastian Garber'

l. Introduccion:

El tema elegido para este trabajo, obedece a la centralidad que advierto conlleva
la “apelacion” a lo largo de la historia, y su proyeccion hasta la actualidad.

En efecto, como senala Anitua, “...el de juzgar es un poder terrible, ademds de una
responsabilidad dificil y complicada. Quizas ello quede en mayor medida expuesto desde que
puede atribuirse a esa funcién la consecuencia penal...".

Por lo tanto, dada tal exigencia, es que se otorga al justiciable la posibilidad
cuestionarla.

Sin embargo, esto no siempre fue asi. Es preciso senalar que “...el recurso -
entendido aqui como el mecanismo que permite la impugnacion de una decisién que impone
una pena- se presenta en su emergencia como una herramienta de neto corte autoritario, frente
a su actual reconocimiento como una garantia de la persona sujeta a una decision de cardcter

punitivo...””.

2. Antecedentes historicos:
Los sistemas de enjuiciamiento penal han ido a la par de la historia politica y
guardan perfecta correspondencia con ella, como nos ensef6 Julio Maier (1996:442). Lo
mismo puede predicarse de los sistemas de organizar el poder respecto a la tarea de

juzgar®.
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En ese sentido, como lo senalara Perfecto Andrés “...en la generalidad de los
grupos humanos minimamente articulados resulta constatable la existencia de alguna
instancia, en el mas amplio sentido, institucional, encargada de dirimir los conflictos de
los asociados entre si y con el propio grupo [...] la presencia de la funcion de juzgar
constituye un cierto universal (Andrés lbanez, 2015:43)...”. Es fundamental sostiene
Anitua, analizar la coexistencia del poder de juzgar dentro de la forma “Estado” que
comienza a emerger en los finales de la Edad Media europea, que por otro lado se
relaciona con la emergencia de lo que se ha denominado cuestion penal o criminal
(Zaffaroni, 201 |; Anitua, 2015)°.

En efecto, como se senalara, el origen de los recursos a diferencia de su
actualidad, es consustancial al procedimiento inquisitivo, en el cual ellos representaban,
antes que una garantia de seguridad individual, un mecanismo de control burocratico
para el superior jerarquico, que previamente habia delegado su poder de juzgar en
funcionarios inferiores (justicia de gabinete por su organizacion vertical); los recursos
suponian una devolucion del poder recibido de manos de aquel que lo portaba en su
origen.

Zaffaroni, esgrime que la humanidad persiguié el conocimiento a través de
saberes obtenidos mediante lucha con las cosas o con la naturaleza (para arrancarle sus
secretos) o por medio de la investigacion o interrogacion a estas (apara obtener sus
respuestas). Lucha e interrogacion son dos paradigmas alternativos, en la busqueda de
la verdad, entre los cuales se oscilo pendularmente hasta que se acentud el segundo. Se
ha afirmado que esta preferencia aparecio primariamente en el campo del proceso penal,
o sea en la busqueda de la verdad procesal o juridica, y que desde alli se expandid y
generalizo como método para todo el resto del conocimiento. En lo que aqui interesa,
se destaca la transicion que sufrié el establecimiento de la verdad procesal, pasando de
la lucha o disputatio entre las partes, a la inquisitio o investigacion por el soberano.

El conocimiento de la verdad procesal se obtenia mediante lucha, combate o
duelo entre partes (o su equivalencia simbdlica) y el triunfo probaba que Dios estaba de

su lado (ordalia o prueba de Dios), y por lo tanto, su afirmacion verdadera. Toda la
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ciencia o saber procedia del mismo modo: luchaba contra la naturaleza para obtener la
verdad. En filosofia se obtenia luchando argumentalmente contra un contrincante en una
competencia regulada meticulosamente (disputatio, quaestiones). Cuando este paradigma
metodologico de lucha fue desplazado por la interrogacion, superando las anteriores
pendulaciones, puso en marcha en Europa un proceso de acopio de poder inquisitorial,
que es propio del ejercicio del poder que abarco a todo el planeta en un proceso en que
se pueden senalar las etapas de la revolucion mercantil (siglo XV), la revolucién industrial
(siglo XVIII) y la revolucién tecnocientifica (siglo XX).

La inquisitio en el ambito procesal (y como método de conocimiento) se instalo
primero la burocratizacion de la iglesia, cuando esta se jerarquizd6 como consecuencia
de su romanizacion; en los siglos posteriores fue acentuando la autoridad de la
burocracia respecto del resto de los creyentes, hasta culminar en un apoderamiento
total del saber -y del poder- por parte de la misma, que ejercia controlando cualquier
heterodoxia (herejia) mediante el Santo Oficio.

El establecimiento de la verdad procesal por este método (inquisitio) fue un
fenédmeno pendular, cuya oscilacion ceso en el siglo XIll europeo, instalandose para no
retroceder en su confiscacion de la victima y en la consiguiente degradacién de esta -y
del victimario- a puros protagonistas de una senal que habilita la intervencién del poder.
No obstante, una vez instalada y consolidada, la inquisitio siguioé sufriendo alternativas
menores, que se referian a la extension del poder interviniente pero no discutian ni
cuestionaban su esencia confiscatoria. El principio de legalidad penal y el acusatorio
procesal constituyeron una limitacion liberal a la inquisitio, pero de ninguna manera la
reemplazaron.

En lo juridico penal hasta hace poco, indica Zaffaroni, nadie dudaba del progreso
implicado en la supresion de las luchas y las ordalias y su reemplazo por la inquisitio, pese
a los horrores de esta. La supresion de la victima -llamada legalidad o publicidad de la
accion penal — es unanimemente considerada un paso hacia la racionalidad y la igualdad,

pese a las torturas, los tormentos, las penas de castracion y muerte agravada,



empalamientos y atrocidades parecidas, en una extrana idea de racionalidad, que en el
fondo no es més que el monopolio de la arbitrariedad verticalizante °.

En este sistema inquisitivo el dueho del proceso era el Juez, quien ejercia la
vindicta en representacion de la comunidad lo mismo que el fiscal. En los delitos
considerados publicos (lesa majestad, homicidio, fuerza, falsificacion, etc.) actuaba de
oficio, por propia iniciativa, sin necesidad de esperar que la victima o un tercero en su
nombre efectuasen la acusacion. Desde que tomaba conocimiento de la comisién de un
delito que afectaba el orden publico estaba obligado a actuar. Investigaba quien era el
autor, disponia su aprehension, reunia las pruebas y, mediante la sentencia, lo castigaba
en nombre de la sociedad. Si la victima se constituia en parte y el reo se hacia acreedor
a un indulto real, para que este tuviera plena eficacia era menester que lo perdonase,
ademas, la parte privada. Un derecho penal dirigido a la aplicacion de penas publicas tuvo
que ser esencialmente represivo.

Aunque las Partidas ya diferenciaban las formas acusatoria e inquisitiva, en la
practica se dio una progresiva unificacion del procedimiento que condujo con el tiempo
a la formacion de un tipo de proceso mixto con predominio del principio inquisitivo. Por
un lado se amplid a casi todos los delitos la actuacion de oficio del juez aun cuando
hubiera acusacion e instancia de parte (elemento inquisitivo) y por otro hubo una
paulatina tendencia a que el proceso se siguiera entre partes aunque se hubiese iniciado
de oficio, bajo pena de nulidad si la parte ofendida no sostenia la acusacion, o a que el
fiscal siguiera la acusacion (elemento acusatorio). La presencia del fiscal aun con el
acusador particular dio prioridad al interés publico, al interés de la comunidad lesionada,
sobre el de la parte ofendida.

La obligacion que tenia el Juez de averiguar la verdad de lo sucedido y, en funcion
de ella, condenar o absolver, dejaba en sus manos la posibilidad de recurrir a cuanto
medio de prueba admitia el derecho. La reina de las pruebas era la confesion y para
obtenerla pese a la negativa o reticencia del imputado estaba la tortura, institucion tipica

del sistema inquisitivo. Desde el punto de vista dogmatico la tortura judicial fue siempre
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tratada como prueba, no obstante [...] que para la cultura del Antiguo Régimen era
también una forma de castigo. No solo se busco con ella la verdad o una confesion
equiparable; asimismo expiar la culpa que implicaba el engano o la ocultacion de un
conocimiento supuestamente poseido por quien la sufria. Tenia una naturaleza mixta:
como coaccidn procesal y sustantiva a la vez .

La apelacion de las decisiones —y los recursos en general- representaban el estado
absoluto, en el cual el poder de decidir y administrar justicia pertenecia al soberano
(monarca, principe), quien, al carecer de la posibilidad de sustanciar todos los casos
delegaba en sus funcionarios, por escalones jerarquicos, ese poder, pero requeria su
devolucion, a la inversa, para poder controlar el modo (formal y material), con que ellos
lo ejercian; de alli el llamado efecto devolutivo de los recursos, caracterizacion
determinante del reexamen del caso por un Tribunal superior, al menos distinto de aquel
que dicto la resolucion impugnada; se observa también de modo claro, la verticalizacion
y burocratizacion de la estructura judicial, propia del autoritarismo y de la delegacion de
funciones. Como instrumento politico coyuntural, este fue, entre otros, un mecanismo
de lucha del poder real contra la justicia feudal®.

Tan es asi, senala Maier, que en una gran mayoria de casos, la Inquisicion toleraba
el reexamen de oficio -sin que alguna de las partes del procedimiento hubiera
interpuesto recurso alguno-, obligatorio para la decision final del asunto, una especie de
recurso automatico que tuvo su auge en las colonias hispanoamericanas cuyos conflictos
principales siempre terminaban en los 6rganos supremos de la metropoli (Consejo de
Indias, Casa de Contratacién); en el Derecho hispanoamericano posterior a la conquista
y colonizaciéon quedaron rastros indelebles de ese Derecho espanol: el asi llamado
mecanismo de consulta o recurso de consulta, esto es, la obligacion de someter
obligatoriamente el caso, maguer la ausencia de recursos, a la decision de un tribunal
superior en rango, deber que pesaba sobre los tribunales inferiores cuando decidian

ciertos asuntos.
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El correlato de esta concepcién que dio nacimiento a los recursos -antes
inexistentes, pues en el derecho germano o comin antiguo, reino de la composicion, la
justicia de vecindad era publica, ante la asamblea de la comunidad, segln rasgo genérico
predominante- se percibe incluso hoy en la organizacion judicial y en el procedimiento
penal.

De esta manera, nuestro derecho de la organizacién judicial y el derecho
europeo-continental todavia conservan, en mas o en menos, la organizacion vertical de
los tribunales de justicia, que recuerda, claramente, a la jurisdiccion delegada de la
inquisicion o a la justice retenue francesa, que consistia, precisamente, en afirmar que
todo el poder de juzgar residia en el rey, quien lo delegaba en sus oficiales, pero lo
conservaba en origen.

Agregaba, que de tal manera, ese sistema y esa concepcion del procedimiento y
de la organizacion judicial, aun con variadas modificaciones, llegaron hasta nuestros dias,
razon por la cual, al menos en el derecho continental, los recursos no implican, por si
mismos, sobre todo en materia penal, el desarrollo de una garantia de seguridad
individual’.

Como lo senalaramos en un comienzo, el derecho se mueve a la par de los
cambios historicos. Asi fue, que el derecho penal castellano bajomedieval inicio el
transito desde la esfera privada propia del derecho altomedieval (y del germanico) a la
publica a causa de la penetracion del ius commune. Desde una actividad subordinada al
interés de la parte ofendida -individuo o comunidad- regida por el axioma ohne Kldger,
ohne Richter (sin querellante no hay juez) se paso a otra con predominio publico o estatal.
Los tedlogos, incluidos los espanoles, desde los Padres de la Iglesia, condenaron la
venganza privada y reconocieron nicamente a la autoridad publica el derecho de penar.
Santo Tomas de Aquino dijo que “el cuidado del bien comun esta encomendado a los
principes, que tienen autoridad publica, y, por tanto, solo a ellos, no a los particulares,
corresponde el dar muerte a los malhechores”.

Al lado de la venganza, institucion tipica del sistema privatista que solo

lentamente pudo ser desarraigada, se abrieron paso la nueva concepcion de justicia
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criminal y el paradigma de un derecho penal real o estatal (ius puniendi real) en el que
el poder publico aparecié como principal interesado en el ejercicio de la vindicta.

Dicha tendencia tomo dos direcciones: la introducciéon del procedimiento
inquisitivo y la implantacion de un sistema de penas de derecho publico cuya imposicion
no dependia de la parte ofendida sino que era decisién exclusiva del principe'®.

Luego de la revolucién por la independencia de nuestro pais, el sistema juridico
anterior, colonial, no fue sustituido desde su inicio por otro de cuno liberal. Tampoco
ello ocurrié en el ambito del derecho penal. Lo cierto es que los cambios que
sobrevinieron rapidamente en el plano ideologico solo fueron paulatinos en lo factico.

Tejedor escribié que “la revolucién de la independencia, hecha en nombre de las
doctrinas del siglo 18, no podia menos de reconocer que no eran delitos para nosotros muchos
de los hechos castigados por las leyes esparolas; y que los mismos merecian este nombre,
estaban penados con demasiada crueldad”.

Antes de la codificacion -concepto que nos remite a 1876-1886- convivieron
muchos principios y normas del derecho castellano-indiano con algunas soluciones
nuevas administradas en pequenas dosis.

El periodo inaugurado con la Revoluciéon de Mayo no fue propiamente de cambio
sino de transicién al verdadero nuevo orden representado por la codificacion. Todo el
cuerpo de la legislacion penal se perpetuo con su rancio sabor absolutista a la manera
de un derecho penal indiano tardio.

La década de 1810 se caracterizé por una acentuacion del rigorismo penal. En la
década de 1820 las autoridades bonaerenses, sin renunciar al empleo de la severidad
cuando lo juzgaron necesario, demostraron tener mayor interés por conocer la realidad
criminal y perspicacia para buscar soluciones.

La época de Rosas (1830-1852), tuvo caracteristicas propias en el periodo patrio.
El estado aniquilaba en publico a culpables, método que contrastaba con un presente de
civilizada restriccion de las autoridades judiciales en resguardo de la integridad fisica del
ciudadano moderno. El estado rosista combinaba atributos del Antiguo Régimen -

absolutismo, centralizacion del poder- con atributos republicanos -predictibilidad y

' LEVAGG], op. cit. pags. 61/2.



visibilidad de la pena, igualdad ante la ley y especializacién del poder punitivo-. Pero la
administracion de justicia no era arbitraria sino que estaba fundada en las leyes.

El periodo de la organizacion nacional que siguid a la época de Rosas fue
escenario de varias iniciativas tendientes a adecuar el sistema penal a los principios
liberales, especialmente en materia de garantias para el acusado, ademas de abrir la
instancia que culminaria con la sancién del primer Cédigo Penal''.

Ahora bien, en cuanto al tema objeto de estudio, y los 6rganos encargados de
dar respuesta a la “apelacion” -ciféndome a los limites de extension del presente
trabajo- ni la Constitucion Nacional de 1853-1860 ni las leyes inmediatamente dictadas
para organizar el poder judicial de la Nacion contemplaban la existencia de tribunales
intermedios de apelacion. A pesar de que hubo un primer intento de Buenos Aires a la
Confederacion cambio la historia y la creacion de dichas camaras fue propuesta

Asi fue como la segunda instancia quedo, durante mucho tiempo, a cargo de la
Corte Suprema de Justicia, y no fue hasta varias décadas mas tarde con la sancion de la
Ley 4055 (de 1902) que aparecieron las camaras federales.

Con una Constitucion Nacional vigente, una vez zanjados los principales
conflictos politicos que por ese entonces atravesaba la Confederacion Argentina -en
especial los relacionados con la incorporacion de Buenos Aires-, comenzo a ponerse en
marcha la organizaciéon judicial del nuevo pais. El modelo fue la estructura judicial
estadounidense.

Cabe destacar que, en esta época organizativa e instauradora del orden juridico
naciente, resulto habitual tomar como punto de apoyo o “modelo” la obra legislativa de
otro pais para la redaccién de la propia (Tau Anzoategui, 1977, p. 82). El modelo elegido
variaba de acuerdo con la tematica, aunque “en la organizacion politica se miraba con
preferencia al mundo anglosajon” (Tau Anzoategui, 1977, p. 83). Esto se constata en la
organizacion de la justicia federal, que tomo como modelo las judiciary acts de los Estados
Unidos. En 1920, Zavalia afirmaria que de todas las instituciones argentinas inspiradas en
el modelo americano ninguna arraigo tanto como la del poder judicial (Zavalia, 1920, p.

I'1). La influencia norteamericana en el diseho de las instituciones judiciales quedo de
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manifiesto desde un principio, no solo en el propio texto de la Constitucién, sino en las
leyes posteriores que organizaron la justicia federal.

En lo que aqui interese, el esquema del poder judicial federal de los Estados
Unidos preveia la existencia de tribunales intermedios, ubicados entre el superior
tribunal y los juzgados de primera instancia, que se denominaban “cortes de circuito”
(circuit courts).

El escaso nimero de abogados seria un factor determinante, en la decision de
eliminar estas camaras del diseno institucional de la justicia federal. De cualquier modo
la organizacion de la justicia federal de la Ley 182 no alcanzo a hacerse realidad, debido
a la crisis institucional que sobrevino y que se agravo con las batallas de Cepeda y de
Pavon. Luego de la incorporacion de Buenos Aires, se sanciono una nueva ley con el
objeto de organizar la justicia nacional: la Ley 27 (de 1862). A través de la Ley 27 de
Organizacion de la Justicia Nacional, el Congreso Nacional, -en consonancia con las
atribuciones y pautas conferidas por la Constitucion- estructuro el Poder Judicial de la
Nacién en dos instancias: la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, en la cima de la
estructura judicial y regulada en el capitulo I, y (ii) los juzgados seccionales (o juzgados
inferiores de seccion), por debajo de la Corte Suprema y regulados en el capitulo lll.
Haro (2006) describe esta norma como la “ley fundacional de la justicia federal en la
Republica™.

A pesar de sus antecedentes, la Ley 27 no creaba instancias intermedias entre la
Corte Suprema y sus juzgados inferiores. Tampoco lo hicieron las leyes 48, 49 ni 50. Es
por ello que desde la sancion de las leyes 27 y 48, en 1862 y 1863 respectivamente, hasta
1902, el Gnico cambio estructural que habia atravesado la justicia federal era la adicion
de dos juzgados federales. La Corte Suprema era, por entonces, tribunal de apelacion
de veintiséis juzgados. Finalmente, con la Ley 4055 (de 1902), que se origin6 en un
proyecto enviado al Congreso por parte del Poder Ejecutivo, se crearon las camaras

federales de apelacion'”.
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3. Desarrollo:

(13

El recurso es “..juridicamente [...] una facultad concedida por la ley procesal para
atacar -impugnar- decisiones judiciales que perjudican -agravian- el interés defendido por una
persona en el procedimiento judicial, con una finalidad especifica expresada por la intencién del
recurrente de lograr la revocacion, la reforma o la sustitucion de esa decisién por su opuesta-
contradictoria...”".

El de apelacion constituye un recurso ordinario cuyo objeto consiste en lograr que
un tribunal superior en grado al que dicto la resolucién impugnada, tras un nuevo
examen tanto de las cuestiones de derecho cuanto de las de hecho, y en la medida de
los agravios articulados, disponga la revocacion o la nulidad de aquélla asi como, en su
caso, la de los actos que la precedieran. A través del recurso de apelacién cabe, por
consiguiente, no solo la reparacion de cualquier error de juicio o de juzgamiento (error
in iudicando), con prescindencia de que se haya producido en la aplicacion de las normas
juridicas (error in iure) o en la apreciacion de los hechos o valoracion de la prueba (error
in facto), sino también la de cualquier tipo de errores in procedendo, comprendiendo en
consecuencia tanto a los que afectan directamente a la resolucion impugnada cuanto a
aquellos que afectan a los actos anteriores al pronunciamiento de la decisiéon. La
apelacion tiene asimismo como regla, efecto suspensivo, y en determinada hipotesis,
efecto extensivo'*.

De igual manera, podria decirse que el recurso de apelacion es un remedio
ordinario mediante el cual el vencido en una instancia reclama para que una instancia
superior en grado revoque o reforme la sentencia definitiva o interlocutoria que causa
agravio irreparable"; o el medio mas importante para canalizar los agravios partivos en
la etapa de investigacion penal preparatoria, concebido para ser ejercitado ante las

decisiones mas trascendentes de dicha etapa y durante el tramite del proceso que sean
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declaradas apelables o que provoquen gravamenes irreparables a los sujetos procesales
involucrados'®.

Es el mas difundido de los recursos ordinarios y se orienta, de acuerdo a lo
relatado, a un nuevo examen de las cuestiones motivo de la impugnacion ante un tribunal
de grado superior al que dictd la re- solucion recurrida, lo que supone tanto una
organizacion judicial jerarquica como la existencia de procedimientos protocolizados a
través de actas.

Los antecedentes histéricos de este medio impugnativo, a los que ya hemos hecho
referencia, son remotos, encontrandoselo ya en el Derecho Romano y luego durante
todos los tiempos medios. Por sus mismas modalidades, se encuentra ligado al
procedimiento escrito, dentro del cual cobra su completo sentido, y en su particular
desarrollo aparecié fundamentalmente como un modo de control judicial del superior
sobre los tribunales o jueces inferiores.

El recurso que consideramos implica la organizacion de la justicia a través de un
juez de tramitacion o instancia, también llamado de conocimiento y de sentencia, y un
tribunal de grado, revisor o de segunda instancia, facultado este ultimo para modificar lo
decidido por el inferior.

Se ha discutido sobre la naturaleza de esta segunda instancia, como asi también en
torno a las caracteristicas juridicas, amplitud y limites de la apelacidn, advirtiéndose
posiciones que van desde la admisién de practicamente una nueva discusion plena del
objeto procesal, a posturas mas restrictivas que limitan la materia que es dable someter
a la revision de la alzada.

Leone define al recurso de apelacion como "el medio de impugnacion por el cual una
de las partes pide al juez de segundo grado una nueva decisién sustitutiva de una decision
perjudicial del juez de primer grado" .

La doctrina ha justificado la existencia de la segunda instancia en la necesidad de
debido contralor, en las posibilidades derivadas de un nuevo y mas atento examen de las

cuestiones decididas y, sobre todo, en la correccion de errores por parte de un cuerpo
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colegiado, por lo general compuesto por magistrados de mayor jerarquia dentro de las
particularidades de la carrera judicial. Como critica, especialmente a lo que refiere al
concepto amplio, se ha dicho que se repite el proceso, con demoras y alargamientos
perniciosos para la conclusién de las causas y aparece como derivacion de ideas
organizativas mas ligadas a las formas absolutistas que a los modos de control
democratico.

Procedia contra las sentencias definitivas de los procedimientos escritos y contra
los autos interlocutorios cuyo decisorio causara a la parte un agravio irreparable, es
decir, que no podia ser reparado por la sentencia o que importasen la paralizacion del
proceso o del incidente. Dentro del actual sistema mixto, son apelables los autos
instructorios.

En el anterior esquema recursivo resulta evidente que el de apelacion era el medio
impugnativo de mayor importancia y otorgaba a las camaras de apelacién un indiscutible
protagonismo. Al generalizarse el juzgamiento oral de Unica instancia, el recurso perdid
trascendencia, limitdindose ahora a determinados autos instructorios; asi mismo, la
tendencia pre- dominante hacia la sustitucion de la instruccion formal mediante la
investigacion fiscal preparatoria permite vaticinar para el recurso de apelacion una
paulatina desaparicion.

Este medio impugnativo se interpone por ante el propio 6rgano que dictd la
resolucién y dentro de un plazo perentorio e improrrogable, que en el Cédigo nacional
es de tres dias. La impugnacién se concretaba ante el tribunal de grado por medio de los
escritos respectivos, denominados expresiones de agravio, en los que el apelante
fundaba en forma concreta y determinada los motivos y argumentos de su disenso con
el pronunciamiento del inferior; en la legislacion vigente, se autoriza que el informe
respectivo pueda ser oral o mediante escrito. Esto ultimo significa que no se trata de
enunciar una mera disconformidad o de efectuar simples remisiones a presentaciones
anteriores, sino que las piezas en cuestion deberan bastarse a si mismas y estructurar

contenidos claros, ya fuere con respecto a los hechos y/o al derecho que basen los



motivos que sostienen la pertinencia de la modificacion por parte de la alzada del
decisorio del juez apelado"’.

Aunque el codigo Procesal Penal de la Nacion, al igual que la mayoria de los codigos
procesales penales vigentes en la Republica, adhiere al sistema de la oralidad y de la
instancia unica, han mantenido el recurso de apelacion para la etapa instructoria y
otorgado competencia para conocer de él a organos colegiados que, en el orden
nacional, se hallan diferenciados de los tribunales con funciones de juicio (camaras de

apelaciones), y algunas provincias se identifican con esos tribunales.

4. Actualidad-Caracteristicas en el Codigo Procesal Penal de la Nacion:
a) Procedencia:

El recurso de apelacion es un recurso amplio cuya procedencia no se limita a la
queja sobre la observancia o aplicacién de reglas juridicas por el Tribunal que juzga en
primera instancia, sino que comprende la impugnacion sobre el mérito de la prueba por
ese tribunal y la fijacion de los hechos'® .

Este recurso, no tiene limites en los motivos respecto de la resolucion atacada, y
(conforme el articulo 449 del C.P.P.N.: El recurso de apelacion procederd contra los autos
de sobreseimiento dictados por los jueces de instruccién y en lo correccional, los interlocutorios
y las resoluciones expresamente declaradas apelables o que causen gravamen irreparable.),
procede contra los autos de sobreseimiento dictados por los jueces de Instruccién y en
lo Correccional. Es decir, aquellos que cierran definitivamente el proceso en cuyo favor
se dicta. También procede contra las decisiones jurisdiccionales que resuelven
definitivamente un articulo del proceso que hacen al normal desenvolvimiento de este.

Se trata en este caso de los denominados “autos interlocutorios™'®, como son, por
ejemplo: las resoluciones que deciden los incidentes de exencion de prision o de

excarcelacion (articulo 331 C.P.P.N.); o resuelven excepciones de previo y especial

"7 VAZQUEZ ROSSI, Jorge Eduardo “Derecho Procesal Penal”, Tomo Il “El Proceso Penal”, Ed.
Rubinzal-Culzoni, pags. 480/483.

'®*MAIER, Julio B., Ob.cit., p. 511.

'” ABALOS, Radl Washington, Ob. Cit. pag.961.



pronunciamiento (articulo 341 C.P.P.N.) o desestiman la oposicion del defensor al
requerimiento fiscal de elevacion a juicio (articulo 353 del C.P.P.N.).

Cabe recordar que son resoluciones declaradas apelables, entre otras, la que
rechaza el requerimiento fiscal de instruccion o su archivo (articulo 195, in fine,
C.P.P.N.); el otorgamiento o la denegatoria de la exencion de prisiéon o la de la
excarcelacion (articulo 332 C.P.P.N.); los autos de procesamiento y de falta de mérito
(articulo 311 C.P.P.N.)%.

Por ultimo, un gravamen irreparable es aquel perjuicio, menoscabo o agravio en
expectativas, derechos o pretensiones de los sujetos actuantes que no puedan tener
remedio en el curso mismo del tramite o procedimiento o en una fase ulterior del
proceso, constituyendo, en vez de ello, una circunstancia que de no ser removida
consolidara una determinada situacion en detrimento de quien la sufre sobre su interés
o posicion (dictado de prisidon preventiva, rechazo de la constitucion del actor civil, el
sobreseimiento denegado para quien se encuentra detenido, etc.)®. La irreparabilidad
del gravamen es una cuestion de hecho que se presenta en cada caso concreto de
manera muy diversa como para ser atrapada ain en forma casuistica, por una norma
procedimental®. El concepto analizado, en consecuencia, sélo tiene relevancia cuando
se trata de decretos, o sea de resoluciones dictadas sin previa sustanciacion, y que no
hayan sido, ademas, declarados legalmente inapelables®.

En cuanto a los requisitos subjetivos para interponer el recurso de apelacion, cabe
destacar que los mismos estan sujetos a las reglas generales para interponer cualquier
recurso. Por lo tanto, estan legitimados para interponer recurso de apelacion: en las
causas motivadas por la comision de delitos de accion publica, el ministerio fiscal, quien
como parte sujeta al principio de legalidad puede hacerlo inclusive a favor del imputado
(articulo 433 C.P.P.N.) y aun cuando la resolucién sea consecuencia de sus propias
peticiones. Carece en cambio, de la facultad de impugnar la sentencia recaida respecto

de la pretension civil, pues la que le concede el articulo 433 del C.P.P.N. no es conciliable

2 PALACIO, Lino Enrique, Ob. cit, p. 58.

2 CHIARA DIAZ (...), ob .it, p. 395.

2 ABALOS, Radl Washington, Ob. Cit,, p. 961/2.
2 PALACIO, Lino Enrique, Ob. Cit,. P. 58.



con la legitimacion restringida que, en ese ambito, reconocen los articulos 14 y |5 del
mencionado ordenamiento. Dentro de la postura procesal activa el facultamiento de que
se trata comprende también al querellante particular y al privado. El primero, como
parte eventual solo puede recurrir las resoluciones expresamente previstas en la ley, en
tanto que el segundo, en su caracter de parte necesaria, goza de amplias facultades
recursivas. En cuanto atane, finalmente al actor civil, que no se ha constituido también
como. querellante particular, se halla facultado para recurrir las resoluciones sélo en lo
concerniente a la pretension por el interpuesta (articulo 436 C.P.P.N.), motivo por el
cual se le veda la posibilidad de apelar el auto de sobreseimiento (articulo 337 C.P.P.N.).
Examinado el tema desde el angulo de la postura procesal pasiva, aparece como principal
facultado para recurrir el imputado, quien puede hacerlo por si mismo o a través de su
defensor (articulo 434 C.P.P.N.), en forma conjunta o separada, e inclusive con
fundamento en distintitos motivos. Por ultimo, la ley habilita al civilmente demandado
para recurrir de la sentencia cuando sea admisible el recurso del imputado, no obstante,
la inaccion de éste, siempre que se declare su responsabilidad (articulo 437 C.P.P.N.).
En cuanto a la exigencia de “interés directo” (articulo 432, parrafo segundo C.P.P.N.),
se ha decidido, entre casos, que corresponde declarar mal concedido el recurso de
apelacion deducido contra el auto de procesamiento cuando el recurrente sélo se
agravia por la calificacion legal y ello no afecta la libertad del imputado, teniendo ademas
en cuenta que dicho auto no causa estado y es reformable de oficio; que la negativa a
presentarse a la declaracion indagatoria veda la concesién del recurso a quien no se
somete al 6rgano judicial, y que si al peticionarse la excarcelacion se lo hizo bajo las dos
formas de caucion (real y juratoria), la fijacion de la caucion real no causa agravio al
recurrente, sin perjuicio de su derecho a cuestionar su monto. Rige, asimismo, en el
caso el principio general en cuya virtud el agravio debe subsistir en la oportunidad en
que la camara dicta sentencia sobre el recurso. Aqui conviene asimismo destacar que, si
bien el agravio del impugnante debe encontrarse localizado en la parte dispositiva de la
resolucién, siendo inapelable, por ende, los considerandos de esta, el principio debe

ceder en aquellos casos en los cuales las proposiciones formuladas en la fundamentacion



constituyen directivas encaminadas a orientar su cumplimiento e integrar implicitamente

la parte dispositiva o gravitan en su interpretacién®.

b) Competencia:

Como ocurre con todo recurso vertical, la competencia para decidir la
admisibilidad de la impugnacion se distribuye en forma tal que un primer examen acerca
de ese extremo corresponde al juez de primera instancia (de instruccion, correccional,
en lo penal econdmico y de menores), y uno ulterior definitivo, acompanado
eventualmente del examen de fundabilidad al tribunal superior (cdmara de apelaciones

o, en algunas provincias, tribunales con funciones de juicio)®.

c) Forma, tiempo y lugar:

La apelacion puede interponerse por diligencia o por escrito, es decir, que se
puede interponer en el mismo acto de notificacion de la resolucién que se impugna, y
en el mismo expediente, dejando expresa constancia de que se interpone recurso de
apelacion contra ella o por escrito, que consiste en la mera declaracion de voluntad de
impugnar, bastando solamente decir que se apela tal resolucion a fin de que se cumpla
con el recaudo procesal®.

El recurrente debe, ademas, indicar los motivos del recurso. Si bien el articulo 438
del C.P.P.N., en cuanto dispone que “los recursos deberan ser interpuestos, bajo pena
de inadmisibilidad, en las condiciones de tiempo y forma que se determinan, con
especifica indicacion de los motivos en que se basen”, figura entre las “disposiciones
generales” del Cédigo, y es por ello también aplicable a los recursos de reposicion,
aclaratoria, casacién e inconstitucionalidad, sélo respecto del recurso de apelacion
funciona sin otro aditamento formal. La norma transcripta no alude, en efecto, a la

fundamentacion del recurso, que debe eventualmente llevarse a cabo ante el tribunal de

2 PALACIO, Lino Enrique, ob cit, p 56.
2 PALACIO, Lino Enrique, ob cit, p. 57.
2 ABALOS, Radl Washington, Ob. Cit,, p.962.



alzada, sino sdlo a la “especifica indicacion de los motivos”, vale decir, al sucinto
sehalamiento de las discrepancias del apelante en relacion con los puntos resueltos por
el juez de primera instancia. En ese orden de ideas se ha resuelto que por “motivos”
debe entenderse “la causa o moévil que en el caso concreto llevan a la parte a ejercer su
facultad recursiva”, de suerte tal que el recurrente “anticipe los motivos de sus agravios
o indique los razonamientos en que el juzgador ha apoyado su decision que se reputan
desacertados, o aquellos elementos conducentes que ha omitido considerar, senalados
minimamente”. De alli que el recurso se haya declarado inadmisible si el impugnante se
limita a manifestar que la resolucion no se ajusta “objetivamente a las constancias de la
causa”, o a sefalar que aquélla le ocasiona gravamen irreparable?.

El recurso debe ser interpuesto ante el mismo juez que ha dictado la resolucion
que se impugna y, como regla general, dentro de los tres dias de notificada, salvo el caso
de que exista disposicion expresa abreviando dicho término, como resulta en el caso de
que la resolucion recaiga respecto de un pedido de excarcelacion (articulo 332 del
C.P.P.N.), que es apelable dentro del término de veinticuatro horas (articulo 450 de
C.P.P.N.: La apelacién se interpondrd, por escrito o diligencia, ante el mismo tribunal que dicté
la resolucion y, salvo disposicion en contrario, dentro del término de tres (3) dias. El tribunal
proveerd lo que corresponda sin mds tramite)?®.

Luego de esto, el juez de primera instancia debe pronunciarse sobre su
admisibilidad, sin emitir juicio alguno, por lo tanto, acerca del acierto o error de la
resolucion impugnada. Si lo admite concedera el recurso y si verifica su inadmisibilidad

formal lo rechazara.

d) Elevacion de las actuaciones:

Una vez concedido el recurso, el inferior debera notificar a los interesados de la
concesion de aquél. Ello surge de la Ultima expresion de la primera parte del articulo
452 del C.P.P.N.( Las actuaciones serdn remitidas de oficio al tribunal de alzada

inmediatamente después de la ultima notificacion. Cuando la remisiéon del expediente

7 PALACIO, Lino Enrique, ob cit, p. 60.
8 ABALOS, Raul Washington, Ob. Cit, p. 962/3.



entorpezca el curso del proceso se elevard copia de las piezas relativas al asunto, agregadas al
escrito del apelante. Si la apelacion se produce en un incidente, se elevaran sélo sus actuaciones.
En todo caso, el tribunal de alzada podrd requerir el expediente principal).Notificadas las
partes, debera remitirse de oficio el incidente o las actuaciones completas seglin de qué
se trate la apelacion en cuestion. Por ejemplo, cuando no se pueden ejecutar
determinadas medidas que impone la propia resolucion y el efecto es no suspensivo. En
estos casos, el Inferior eleva copias de las piezas referidas al asunto, agregadas al escrito
del apelante formando la pieza incidental. Pero en todos los casos, el Tribunal de juicio
podrd requerir el expediente principal”. La razén es obvia: proseguir el tramite
preparatorio sin mas dilaciones que las necesarias y no debiendo tomarse la impugnacion

como pretexto para suspenderlo o paralizarlo™®.

e) Adhesion:

Derogado el emplazamiento (art. 451, por Ley 26.374), el Fiscal de Camara debe
expedirse explicitamente acerca de si mantiene o no el recurso deducido por el agente
fiscal, pero si opta por adherir al recurso del imputado debe hacerlo por motivos
similares a los de éste y no contrarios, lo cual como se ha observado, no se concilia con
la regla general establecida en el articulo 432 del C.P.P.N.

Cabe destacar que se efecttan distinciones expresas en relacion con el Ministerio
Fiscal, ya que se le debe notificarse al fiscal de Camara la concesion del recurso, sea de
su inferior jerarquico o del imputado una vez recibidas las actuaciones en la alzada,
conforme lo dispone el articulo 453 del C.P.P.N. (Concedido el recurso, quienes tengan
derecho a recurrir y no lo hubiesen hecho, podrdn adherir en el plazo de tres dias desde su
notificacion. En este término el fiscal de cdmara deberd manifestar, en su caso, si se mantiene
o no el recurso que hubiere deducido el agente fiscal o si adhiere al interpuesto en favor del

imputado. A este fin se le notificara en cuanto las actuaciones sean recibidas).

¥ ABALOS, Radl Washington, Ob. Cit,, p. 965.
3% CHIARA DIAZ-Altuve-Dominguez-Hortel-Soria-Vazquez Rossi. Op.cit. pag. 401.



f) Audiencias:

En el supuesto de que el recurso sea mantenido o se produzca alguna adhesion y
la camara no los declare inadmisibles, ésta debera fijar una audiencia con intervalo no
mayor de cinco dias (articulo 454 del C.P.P.N.: Siempre que el el tribunal de alzada no
rechace el recurso con arreglo a lo previsto en el articulo 444, segundo pdrrafo, en el plazo de
tres dias se decretara una audiencia, la cual no se realizara antes de cinco dias ni después de
treinta dias de recibidas las actuaciones...”), plazo que reviste caracter comln y se
computa, por consiguiente, a partir de la ultima notificacion que se practique (articulo
61 del C.P.P.N.)’". El Tribunal podri rechazarlo de acuerdo con lo dispuesto por el
articulo 444 del C.P.P.N., en estos casos ante la concesion erronea por parte del inferior
el Tribunal de alzada debera declararlo asi, sin pronunciarse sobre el fondo. Se trata del

rechazo in limine del recurso interpuesto®.

g) Resolucion:

Se haya producido o no el informe, el recurso debe ser resuelto dentro de los
cinco dias siguientes a la fecha de la audiencia (articulo 455 del C.P.P.N.: El tribunal
deliberarad y resolvera en la misma audiencia, en los términos de art. 396. En casos complejos,
podra dictar un intervalo de hasta cinco dias para continuar la deliberacién y resolver. Cuando
la decision cuestionada sea revocada, el tribunal expondrd sus fundamentos por escrito, dentro
de los cinco dias de dictada la resolucion. Del mismo modo actuara si al confirmar la decision
cuestionada tuviera en cuenta criterios no considerados por el juez o tribunal que previno o si
la decision no hubiera sido adoptada por unanimidad). La resolucion de la Camara pondra
fin a la cuestion, y debera remitir la causa al inferior a los fines de la ejecucion de aquella.
Dicha decision puede ser confirmando o revocando la resolucion recurrida, e incluso
declarando su nulidad y la de los actos que la precedieron, en cuyo caso se halla facultado
el Tribunal para disponer que el Juez inferior, sin perjuicio de la aplicacion de las
sanciones disciplinarias que correspondan, se aparte del conocimiento de la causa

(articulo 173 del C.P.P.N.).

3' PALACIO, Lino Enrique, ob cit, p. 62.
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Por ultimo, si bien la camara se declarara acogiendo o rechazando las peticiones,
cuando la apelacion haya sido interpuesta por el imputado, no podra reformar la
resolucion en perjuicio de éste. Salvo que el recurso también hubiera sido interpuesto
por el Agente Fiscal y mantenido por el Fiscal de Cadmara en contra del imputado®.

Es importante una reflexion sobre este punto, es decir sobre la prohibicion de la
reformatio in peius, que significa que con motivo del recurso y a falta de recurso contrario,
no se puede agravar, perjudicar o empeorar la situacion obtenida por el recurrente, de
modo que se contrarie el objeto defensivo del recurso y se lo prive de su finalidad
especifica de obtener una ventaja o un resultado mas favorable del proceso. La expresion
se remonta a Ulpiano: “Licet enim nonumquam bene latas sententias in peius reformet” (a
veces es licito reformar en peor sentencias bien dictadas), pero ése no es el origen de la
institucion, que es posterior. No hay coincidencia sobre su fundamento, pese a la
universalidad, unos lo impugnan por irracional, absurdo o perimido, otros lo justifican
por razones de politica legislativa, quienes, por razones practicas o légicas, o de justicia.
Pero en realidad se trata de una garantia constitucional del proceso®. En este sentido,
nuestra Corte Suprema ha afirmado, reiteradamente, que la prohibicion de la reformatio
in peius es también una garantia constitucional, cuya inobservancia “afecta el debido
proceso Yy lesiona el derecho de defensa del acusado”. El vinculo entre la llamada
prohibicidn y la inviolabilidad de la defensa ha sido concebido por el Supremo Tribunal
de la Nacién a partir de la sorpresa que provoca un fallo mas adverso que el recurrido,
cuando el acusador no recurrid, y la jurisdiccion del Tribunal del recurso solo fue
excitada por el imputado o por otra persona a su favor, pues, de esa manera, el fallo
perjudicial “habria sido dictado sin jurisdiccion y, ademas, afectaria de manera ilegitima
la situacion obtenida por el procesado merced a la sentencia —consentida por el
ministerio publico- de la instancia anterior y lesionaria, de ese modo, la garantia del

articulo 18 de la Constitucion Nacional”®®

3 ABALOS, Raul Washington, Ob. Cit,, p. 969.
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5. Conclusion:

A modo de conclusion, solo quisiera senalar que las paradojas de la historia, junto
al accionar de las sociedades, han moldeado y hecho mutar una potestad del monarca
en un sistema de gobierno absoluto, hacia una de las garantias mas reconocidas a los
justiciables como parte del debido proceso en un sistema de derecho penal liberal.
Corolario, “..Es un error creer que la sentencia de un Tribunal de mayor grado sélo por eso
sea mds justa, o que a la justicia se la halle mejor con menos restricciones para los Tribunales.
Lo importante es que cada Tribunal obre dentro de su competencia funcional respete las
limitaciones formales (sin hacer prevalecer tampoco la forma sobre el fondo, pero sin olvidar
que también en las formas se realizan las esencias). De ese modo, su decisién serd expresion

de esa justicia, como parte de un sistema de garantias que reposa en la seguridad juridica...” .

3 DE LA RUA, Fernando, .ob.cit. p. 237.
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