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Nos he mos pro pues to en los pri me ros
me ses de es te año, al co men zar nue va -
men te con la pu bli ca ción de "Y con si de -
ran do..." un fir me ob je ti vo: que la co mu -
ni ca ción pa ra con nues tros aso cia dos lec -
to res se in cre men te tan to en la ca li dad de
la in for ma ción y en el cui da do for mal de
la re vis ta –y su pos te rior pu bli ca ción-, co -
mo en el cre cien te nú me ro de no tas, ar tí -
cu los de in te rés y to do lo con cer nien te a
la ac tua li dad ins ti tu cio nal de nues tra Aso -
cia ción. Cree mos que el es fuer zo va le y
va lió la pe na.

En nues tra en tre ga an te rior Nº 72,
aquel pro pó si to se vio re fle ja do tan to en
su con te ni do co mo en el re no va do di se ño.
Y otra prue ba de ello son las pá gi nas de
es te nú me ro, con no tas de ac tua li dad, in -
for mes y ar tí cu los de opi nión.

En tre las pri me ras, que re se ñan la ac -
ti vi dad de la Aso cia ción, se des ta can: La
reu nión de au to ri da des de la Aso cia ción y
miem bros de la Co mi sión de tri bu na les
Ora les con el se ñor Mi nis tro de Jus ti cia y
De re chos Hu ma nos de la Na ción Dr. Al ber -
to Iri bar ne, la Sra. Se cre ta ria de Jus ti cia
Dra. Mar ce la Lo sar do, la Sra. Vi ce pre si den -
ta de la Cor te Su pre ma de Jus ti cia de la
Na ción Dra. Ele na High ton de No las co y la
Sra. Mi nis tra de ese Al to Tri bu nal Dra. Car -
men M. Ar gi bay; don de se tra tó el gra ve
pro ble ma de la fal ta de or ga nis mos de
Eje cu ción Pe nal en el In te rior del país.

Entre las segundas, la reu nión de la Me sa
Di rec ti va de la AMFJN con el Em ba ja dor
de Ja pón en la Re pú bli ca Ar gen ti na, ag -
gior na do -a mo do de re fe ren cia- con una
sem blan za del po der ju di cial de di cho
país. Las di fe ren tes ac ti vi da des de la De le -
ga ción Ro sa rio de es ta Aso cia ción; las fir -
mas de con ve nios, por un la do la de coo -
pe ra ción con la en ti dad ho mó lo ga de la
Re pú bli ca de Chi le en el día del Juez, y por
otro con la FAM -Fe de ra ción Ar gen ti na de
Ma gis tra dos-; el lan za mien to y sa tis fac to -
rias eva lua cio nes pre li mi na res del pro gra -
ma “La jus ti cia va a la es cue la”; la re cien -
te cer ti fi ca ción IRAM ISO 9001 del Juz ga -
do Na cio nal de Ins truc ción N° 25. Y entre
las últimas, las correspon-dientes a nues -
tros aso cia dos y co la bo ra do res, Dres. Ri -
car do Gus ta vo Re con do. Án ge la Es ter Le -
des ma y Mar cos A. Gra biv ker.

Se gui mos sos te nien do y no nos can sa -
re mos de ma ni fes tar lo que "Y con si de ran -
do..." es obra de to dos los aso cia dos. Los
in vi ta mos nue va men te a su mar se a la rea -
li za ción de la re vis ta. Ha ga nos lle gar
cuan to an tes su in for ma ción y opi nión.
To das las co la bo ra cio nes se rán pu bli ca das,
ba jo un cri te rio de opor tu ni dad y es pa cio
dis po ni ble. Bas ta co nec tar se con cual -
quie ra de los in te gran tes de la co mi sión, o
en vian do un co rreo a: 
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uran te el en cuen tro, y
pe se a las di fi cul ta des
idio máti cas, se ge ne ró
un fruc tí fe ro diá lo go

so bre la po si bi li dad de rea li zar
ac ti vi da des aca dé mi co-cul tu ra les
en be ne fi cio de es ta Aso cia ción y
de su ho mó lo ga de aquel país. 

A su tér mi no el Sr. Em ba ja dor
Shin ya Na gai pro nun ció un bre -
ve e in te re san te dis cur so so bre el
sis te ma ju di cial del Ja pón que,
se gún en ten de mos, me re ce ser
pues to al al can ce de nues tros
aso cia dos, co mo un me dio más
pa ra acer car nos al co no ci mien to
de una so cie dad que, pe se a su
le ja nía, pre sen ta vín cu los muy
fuer tes con nues tro país.

“Sr. Pre si den te de la Aso cia -
ción de Ma gis tra dos y Fun cio na -
rios de la Jus ti cia Na cio nal, Dr.
Mi guel Án gel Ca mi nos; Sres. Ma -
gis tra dos y Fun cio na rios. An te
to do qui sie ra ex pre sar les mi pro -
fun do agra de ci mien to por su
gen til in vi ta ción a com par tir con
us te des es te al muer zo en es ta
en ti dad tan pres ti gio sa de la Re -
pú bli ca Ar gen ti na. Pa ra in tro du -
cir los en el sis te ma ju di cial de Ja -
pón, rea li za ré pri me ro al gu nos
co men ta rios acer ca de la Cons ti -
tu ción de mi país, pa ra pa sar lue -
go a ex pli car el fun cio na mien to

de su Po der Ju di cial.

1-La Cons ti tu ción Ja po ne sa
La ac tual Cons ti tu ción de Ja -

pón, que sus ti tu ye a la Cons ti tu -
ción del Im pe rio de Ja pón de
1889, (co no ci da tam bién con el
nom bre de Cons ti tu ción Mei ji),
en tró en vi gor el 3 de ma yo de
1947. A pe sar de ha ber se re dac -
ta do ba jo la ocu pa ción de los
paí ses alia dos y prin ci pal men te
de los Es ta dos Uni dos des pués
de la Se gun da Gue rra Mun dial,
la Cons ti tu ción ja po ne sa no es
una “cons ti tu ción nor tea me ri ca -
na”, ya que los ja po ne ses de en -
ton ces y los de aho ra, la han ele -
gi do y ad mi ti do pa ra sí, por re -
co no cer en ella los va lo res de la
so be ra nía del pue blo, la de mo -
cra cia y los de re chos hu ma nos y
por que dar plas ma das en ello a
ca rac te rís ti cas tí pi cas de los ja po -
ne ses, co mo el sis te ma del Em pe -
ra dor. 

Creo que  una de las ra zo nes
por las que los ja po ne ses la ad -
mi tie ron es por que an tes de la
Cons ti tu ción ac tual, ya ha bía mos
te ni do la ex pe rien cia de un mo -
vi mien to lla ma do “Tais ho De mo -
cracy” en el pe río do  Tais ho, de
1912 a 1926, que re cla ma ba una
po lí ti ca más de mo crá ti ca y que
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DEl pasado
miércoles 28 de
junio, en el
Salón del
Consejo de la
AMFJN, se
realizó un
encuentro –
almuerzo
incluido- de la
Mesa Directiva
de la entidad,
presidida por el
Dr. Miguel
Ángel Caminos,
con el
Embajador de
Japón, 
Sr. Shinya Nagai

Reunión de la Mesa
Directiva de la

Asociación con el
Embajador de Japón 

en la Argentina 
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con tem pla ra el su fra gio uni ver -
sal y el sis te ma de par ti dos  po lí -
ti cos pa ra que el pue blo se ma ni -
fes ta ra a tra vés de sus re pre sen -
tan tes. 

Des de 1947, es ta Cons ti tu -
ción nun ca ha si do re for ma da, lo
que sig ni fi ca que los ja po ne ses la
han ad mi ti do, no por pre sión de
los Es ta dos Uni dos, si no por pro -
pia vo lun tad.

Con un to tal de 103 ar tí cu los,
dis tri bui dos en 11 ca pí tu los, la
nue va Cons ti tu ción in tro du jo
cam bios muy sig ni fi ca ti vos en el
sis te ma po lí ti co y so cial de Ja pón
y en el de re cho ja po nés. En pri -
mer lu gar, la Cons ti tu ción pro -
cla ma que la so be ra nía re si de en
el pue blo y no en el Em pe ra dor -
co mo se pro cla ma ba an tes de la
re for ma-. Su ar tí cu lo 1º de cla ra
que “El Em pe ra dor es el sím bo lo
del Es ta do y de la uni dad de su
pue blo, de ri van do su po si ción de
la vo lun tad del pue blo, en quién
re si de el po der so be ra no”, por lo
cual el Em pe ra dor no tie ne fa -
cul tad de go bier no.

La Cons ti tu ción ac tual des cri -
be la as pi ra ción del pue blo ja po -
nés a la paz in ter na cio nal. Por
eso, tal co mo lo es ta ble ce el ar tí -
cu lo 9, al con sa grar la re nun cia
pa ra siem pre a la gue rra co mo
de re cho so be ra no de la Na ción y
a la ame na za o al uso de la fuer -
za co mo me dio de re sol ver con -
flic tos in ter na cio na les, y con el
ob je to de dar cum pli mien to a

ello, es ta ble ce que la Na ción
nun ca dis pon drá de fuer zas ar -
ma das te rres tres, ma rí ti mas o
aé reas, ni de nin gún otro ti po de
po ten cial bé li co -es te ar tí cu lo,
que nie ga la po si bi li dad ofen si va
del país, ad mi te, en una in ter -
pre ta ción, la ca pa ci dad de fen si -
va del Ja pón-. 

Es ta ble ce la elec ción di rec ta y
por su fra gio uni ver sal, de los
miem bros del Con gre so; dis po ne
que los le gis la do res eli jan al Pri -
mer Mi nis tro a la ma ne ra in gle -
sa, es de cir, a tra vés del sis te ma
por el cual el Ga bi ne te, -Con se jo
de los Mi nis tros-, del Po der Eje -

cu ti vo, es res pon sa ble an te el
Con gre so; de cla ra que el Con -
gre so es el ór ga no su pre mo del
po der del Es ta do; crea un Po der
Ju di cial in de pen dien te; ins ti tu ye
el de re cho de vo to pa ra to dos
los hom bres y mu je res por igual;
ga ran ti za los va rios de re chos hu -
ma nos, pro hí be la dis cri mi na ción
po lí ti ca, eco nó mi ca o so cial o
por ra zo nes de ra za, cre do, se xo,
con di ción so cial o li na je y es ta -
ble ce el pro ce di mien to pa ra su
en mien da.

2-El Po der Ju di cial
El Po der Ju di cial se des cri be

en los ar tí cu los 76 a 82 del Ca pí -
tu lo VI, con las si guien tes mo di fi -
ca cio nes con re la ción a la cons ti -
tu ción an te rior: a) Se am plía su
al can ce; b) Se for ta le ce su in de -
pen den cia y c) Se le con fie re el
con trol de cons ti tu cio na li dad de
las le yes pa ra for ta le cer su
in de pen den cia y la di vi sión de
po de res y pa ra ga ran ti zar los
de re chos hu ma nos, li mi tan do los
abu sos po lí ti cos. A con ti nua ción
ex pli ca ré es tas mo di fi ca cio nes:

1) La Cons ti tu ción an te rior
es ta ble cía que el Po der Ju di cial
en ten día só lo en ma te ria ci vil y
pe nal y que el Po der Eje cu ti vo lo
ha cía en ma te ria ad mi nis tra ti va
y mi li tar. La ac tual Cons ti tu ción,
en cam bio, es ta ble ce que no se
pue den es ta ble cer tri bu na les
ex traor di na rios y que nin gún
ór ga no del Po der Eje cu ti vo
pue de ac tuar co mo úl ti ma ins -
tan cia en ma te ria ju di cial.

2) Se gún la Cons ti tu ción an -
te rior, la so be ra nía re si día en el
Em pe ra dor, quien era tam bién el
je fe del Po der Ju di cial. La Cons-
 ti tu ción ac tual, en cam bio,
es ta ble ce que el Po der Ju di cial es
in de pen dien te en vir tud de
la di vi sión de po de res.

3) Los Tri bu na les ejer cen
el con trol de cons ti tu cio-
 na li dad en to das las ins tan -
cias, lo que no ocu rría en la
cons ti tu ción an te rior.

3- Or ga ni za ción del Po der
Ju di cial

El sis te ma ju di cial ja po nés es -El Dr. M. Grabivker el Sr. Embajador Shinya Nagai

“…El porcentaje
de juicios

entablados en
Japón es

relativamente
bajo. Desde un
punto de vista

cultural, los
japoneses

prefieren arreglos
extrajudiciales
para solucionar

sus
controversias…”

i Nsti tu Ci oNAl
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tá com pues to por la Cor te Su pre -
ma, los Tri bu na les Su pe rio res,
Tri bu na les de Dis tri to, Tri bu na les
Fa mi lia res y Tri bu na les Su ma rios.
El Con gre so pue de cam biar la or -
ga ni za ción de los tri bu na les me -
dian te la apro ba ción de la le gis -
la ción ne ce sa ria a tal fin, pe ro la
ad mi nis tra ción del sis te ma de los
tri bu na les que da re ser va da a la
Cor te Su pre ma.

Aho ra ex pli ca ré el fun cio na -
mien to del tri bu nal más im por -
tan te y de úl ti ma ins tan cia, la
Cor te Su pre ma de Ja pón y la in -
de pen den cia del Po der Ju di cial.

La Cor te Su pre ma
La Cor te Su pre ma es tá for -

ma da por un Ma gis tra do Pre si -
den te y ca tor ce Ma gis tra dos Mi -
nis tros. El Em pe ra dor po ne en
fun cio nes al Pre si den te de la
Cor te Su pre ma, una vez que és te
ha si do de sig na do por el Ga bi ne -
te -Con se jo de Mi nis tros-. Los de -
más miem bros de la Cor te Su pre -
ma tam bién son de sig na dos por
el Ga bi ne te, pe ro no es ne ce sa ria
la in ter ven ción im pe rial pa ra
que to men po se sión de sus car -
gos.

Ca da diez años el elec to ra do
de be de ci dir la ra ti fi ca ción en el
car go de un Juez de la Cor te por
otro pe río do de igual du ra ción.
A la fe cha, nin gún Juez de la
Cor te, ha si do re cha za do por el
elec to ra do. Los Jue ces de la Cor -
te só lo pue den ser sus ti tui dos si
así lo or de na un Tri bu nal de Im -
pug na ción cons ti tui do por mi-
em bros de las Cá ma ras del Con -
gre so en Jui cio Po lí ti co.

Aun que la Cor te Su pre ma se
or ga ni za en tres pe que ñas sa las
in te gra das por cin co ma gis tra -
dos ca da una, exis ten de ter mi na -
dos ca sos en los que la Cor te de -
be fun cio nar en ple no y ellos
son:
a) Ca sos de ape la ción re la ti vos
a un asun to cons ti tu cio nal que
no re gis tra pre ce den tes en
la Cor te Su pre ma.
b) Ca sos de ape la ción re la cio na -
dos con un pun to no cons ti tu cio -
nal de la ley en los cua les una sa -
la ha en con tra do apro pia do de -

jar sin efec to un pre ce den te de
la Cor te Su pre ma.
c) Ca sos en via dos por una sa la
por que se con si de ran de gran
im por tan cia.
d) Ca sos en los que los vo tos de
los jue ces de la sa la han ter mi na -
do en em pa te.

La Cons ti tu ción, -en su ar tí cu -
lo 81-, es ta ble ce que la Cor te Su -
pre ma es el tri bu nal de úl ti ma
ins tan cia, “...con fa cul tad pa ra
de ci dir so bre la in cons ti tu cio na -
li dad de cual quier ley, or den, re -
gla men to o ac to ofi cial...”. Por
ejem plo, en 1973, la Cor te de cla -
ró in cons ti tu cio nal el ar tí cu lo
200 del Có di go Pe nal que es ta -
ble cía una pe na ma yor pa ra el
pa rri ci dio que pa ra otro ti po de
ho mi ci dios, en vir tud del prin ci -
pio de igual dad del ar tí cu lo 14
de la Cons ti tu ción, en un ca so en
el que una hi ja ma tó a su pa dre
que abu sa ba se xual men te de
ella. Des de en ton ces los fis ca les
no han in vo ca do el ar tí cu lo 200
del C. Pe nal y en 1995, el Con -
gre so, fi nal men te, de ro gó ese
ar tí cu lo.
La In de pen den cia del 

Po der Ju di cial
El ar tí cu lo 76 de la Cons ti tu -

ción, es ta ble ce que “...to dos los
jue ces go zan de in de pen den cia
pa ra de ci dir con arre glo a su
con cien cia. Es tán úni ca men te
obli ga dos por la Cons ti tu ción y
las le yes...”           
Los jue ces só lo pue den ser sus ti -
tui dos si así lo or de na el Tri bu nal
de Im pug na ción, cons ti tui do por
miem bros de la Cá ma ra de Di pu -
ta dos y la de Se na do res, o si son
de cla ra dos ju di cial men te in com -
pe ten tes por ra zo nes fí si cas o
men ta les pa ra ejer cer sus de be -
res ofi cia les. Asi mis mo, ca da juez
ten drá que ju bi lar se a la edad
que es ta ble cen sus pro pios es ta -
tu tos, (por ejem plo se ten ta años
en el ca so de los Mi nis tros de la
Cor te Su pre ma).

4- Las Ca rac te rís ti cas del Po der
Ju di cial Ja po nés 
a) As pec to Ins ti tu cio nal
Co mo Ja pón adop ta pa ra su go -
bier no un sis te ma cen tra li za do,
(no fe de ral),  su or ga ni za ción ju -
di cial es más sim ple que la de
otros paí ses con sis te ma fe de ral

i Nsti tu Ci oNAl

UNA SEMBLANZA DEL PODER
JUDICIAL EN JAPÓN

• El sistema judicial japonés es
independiente de la autoridad
ejecutiva, como en gran parte
de los países del mundo.
Excepto por razones de salud,
el Juez sólo puede ser cesado
por denuncia popular. 
• El máximo poder judicial 
recae en el Tribunal Supremo,
establecido por la
Constitución Nacional y
formado por un Presidente,
nombrado por el Emperador
bajo la recomendación del
gabinete de Ministros, y
catorce jueces asociados
elegidos por este mismo
gabinete. 
• La Constitución estipula 
cuatro tipos de Tribunales:

Tribunales Superiores, de
Distrito, Familiares y
Sumarios. 
El Tribunal Supremo es el
Tribunal Final de apelación en
los casos civiles y criminales y
tiene autoridad para decidir
sobre la constitucionalidad de 
cualquier ley o programa
ejecutivo. 
• Los tribunales superiores
atienden las apelaciones de los
casos civiles y criminales de
los tribunales inferiores. Los
tribunales de distrito también
sirven como lugar de
apelación. Los tribunales
familiares y sumarios son
exclusivamente tribunales de
primera instancia.
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co mo la Re pú bli ca Ar gen ti na.
Exis te una Cor te Su pre ma, ocho
Tri bu na les Su pe rio res, cin cuen ta
Tri bu na les de Dis tri to que nor -
mal men te fun cio nan co mo pri -
me ra ins tan cia, cin cuen ta Tri bu -
na les de Fa mi lia que tie nen com -
pe ten cia en asun tos ta les co mo
mi no ri dad, di vor cios, y cues tio -
nes pa tri mo nia les de fa mi lia y
cua tro cien tos trein ta y ocho Tri -
bu na les Su ma rios con com pe ten -
cia en ca sos me no res, co mo los
que su pon gan un re cla mo de
has ta Yns. 1.400.000, -apro xi ma -
da men te U$S 14.000- o me nos, o
aque llos que sean pa si bles de
mul tas, o de aqué llos de li tos que
con lle ven una pe na más le ve.

b) As pec to Cul tu ral 
Ca sos Ci vi les 

En lo que ha ce al fun cio na -
mien to del sis te ma ju di cial, el
por cen ta je de jui cios en ta bla dos
es re la ti va men te ba jo. So bre es ta
ten den cia exis ten va rias ex pli ca -
cio nes:

La pri me ra es cul tu ral; los ja -
po ne ses pre fie ren arre glos ex tra -
ju di cia les pa ra so lu cio nar sus
con tro ver sias. Pa ra los ja po ne ses
más con ser va do res, el li ti gio es
con si de ra do mo ral men te in de bi -
do, por lo que las par tes pre fie -
ren arre glar sus con flic tos por
me dio de la con ci lia ción, la cual
ha te ni do mu cho éxi to. 
La se gun da es tá re la cio na da con
la in su fi cien cia ins ti tu cio nal; en
Ja pón hay po cos abo ga dos en re -
la ción con la can ti dad de ha bi -

tan tes y co mo los jui cios de mo -
ran mu cho tiem po, la gen te tien -
de a evi tar la ins tan cia ju di cial.
La ter ce ra ra zón es tá re la cio na da
con que en Ja pón es re la ti va -
men te fá cil pre ver el re sul ta do
del jui cio de bi do a que no exis te
el sis te ma de jui cio por ju ra dos y
exis te una ten den cia a coin ci dir
en los fa llos en tre los jue ces de
los dis tin tos tri bu na les. El sis te -
ma ju di cial es así más sim ple
pues la gen te pre fie re uti li zar  la
con ci lia ción o la me dia ción en lu -
gar del jui cio.

En su ma, se pue de de cir que
en tre los ja po ne ses exis te una
ten den cia a pre fe rir la ne go cia -
ción di rec ta en tre las par tes y
ade más, mu chas per so nas pien -
san que es más be ne fi cio so re sol -
ver los con flic tos a tra vés de la

con ci lia ción por que el re sul ta do
del jui cio es pre vi si ble.

Ca sos Pe na les
En los ca sos pe na les, la si tua -

ción es otra por que el que acu sa
es un fis cal que de pen de del Mi 
nis te rio de Jus ti cia y lo ha ce nor -
mal men te des pués de la de ten -
ción por par te de la po li cía. En
es tos ca sos no exis te una ne go -
cia ción ju di cial en tre el acu sa do
y el fis cal co mo en los Es ta dos
Uni dos.

Pro fe sión le gal
Se gún da tos ju di cia les del

año 2005, exis ten en Ja pón
25.213 ju ris tas de los cua les 2.460
son jue ces y 21.205 son abo ga -
dos. Te nien do en cuen ta que la
po bla ción de Ja pón es de apro xi -
ma da men te 125.000.000 de ha -
bi tan tes, se pue de de cir que la
can ti dad de abo ga dos no es su fi -
cien te pa ra el país, por ello es
que Ja pón se en cuen tra abo ca do
a la re for ma de su sis te ma ju di -
cial.

Con clu sión
El sis te ma ju di cial que aca bo

de des cri bir, por su pues to no es
ab so lu to y per fec to. El Go bier no
del Ja pón ha rea li za do va rias re -
for mas pa ra que el sis te ma ju di -
cial re sul te más ac ce si ble, rá pi do
y con fia ble pa ra la gen te, con el
ob je ti vo de ob te ner una me jor
ca li dad y una ma yor can ti dad de
ju ris tas, ma yor par ti ci pa ción de
la gen te en los jui cios pe na les y
un pro ce so ju di cial más rá pi do,
en tre otras me tas. 
En el sis te ma ju di cial ja po nés,
aún que da mu cho tra ba jo por
rea li zar pa ra que Ja pón cuen te
con una Jus ti cia ac ce si ble, ágil y
con fia ble pa ra la gen te. Es te es
el de sa fío del go bier no ja po nés
pa ra los años ve ni de ros. 

Mu chas gra cias por su aten ción”

i Nsti tu Ci oNAl

El Dr. Miguel A. Caminos entrega al
Embajador Shinya Nagai una

medalla recordatoria. En 3º plano
funcionarios de la institución

japonesa y detrás los Dres. José L.
Lopez Castiñeira y Gregorio Corach

Embajador Shinya Nagai luego de
su exposición. Recibiendo nuestras

publicaciones y la medalla
recoratoria



Se realizó en la
sede la AMFJN
un encuentro
entre integrantes
de Tribunales
Orales en lo
Criminal Federal
del interior del
país y las
principales
autoridades del
Ministerio de
Justicia de la
Nación. Los
debates giraron
en torno a la
asignación de
recursos y la
adecuada
provisión de
medios para
atender las
demandas
funcionales del
Fuero
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Los jueces de ejecución de las penas en el interior del país

El pa sa do ocho de ju nio
en el Sa lón del Con se jo de
la AMFJN y con la pre sen -
cia de la Sra. Vi ce pre si -

den te de la Cor te Su pre ma de Jus -
ti cia de la Na ción Dra. Ele na High -
ton de No las co, de la Sra. Mi nis tra
de ese cuer po Dra. Car men Ma ría
Ar gi bay, del Sr. Mi nis tro de Jus ti cia
y De re chos Hu ma nos de la Na ción,
Dr. Al ber to J. B. Iri bar ne, de la Sra.
Se cre ta ria de Jus ti cia Dra. Mar ce la
M. Lo sar do, del Sr. Sub se cre ta rio
de Asun tos Pe ni ten cia rios Dr.
Fe de ri co H. Ra mos, to dos ellos in -
vi ta dos por el Sr. Pre si den te de la
ins ti tu ción, Dr. Mi guel Án gel
Ca mi nos se rea li zó un en cuen tro
con in te gran tes de dis tin tos Tri bu -
na les Ora les en lo Cri mi nal Fe de ral
del in te rior del país pa ra que és tos
plan tea ran las in gen tes y gra ves
di fi cul ta des que in ten tan su pe rar
pa ra cum plir ade cua da men te con
sus obli ga cio nes fun cio na les co mo
Jue ces de Eje cu ción en sus res pec -
ti vas ju ris dic cio nes, y lue go se hi -
cie ron pro pues tas pa ra tra tar de
en con trar una so lu ción a la muy
de li ca da si tua ción que en fren tan,
ha bi da cuen ta las no to rias ca ren -
cias de in fraes truc tu ra apro pia da
pa ra aque llas ta reas.

Ade más del Dr. Ca mi nos, en
re pre sen ta ción de la AMFJN, asis -
tie ron a la reu nión, su Sr. Vi ce pre -
si den te Pri me ro Dr. Luís Ma ría Ca -
bral, la Sra. Pro se cre ta ria Dra. Li -
dia B.    So to, el Sr. Pre si den te de la
Co mi sión de In te rior, Dr. Luis Ro -
ber to Rue da, el Sr. Pre si den te de la
Co mi sión de Tri bu na les Ora les Dr.
Os car E. N. Al brieu y los Dres. Ale -
jan dro De Kor vez, Jo sé So la To ri -
no, Ai dee Váz quez Vi llar, Ma rio A.

Por te la, Nor ma Lam pug na ni de
Ar ce, Lu cre cia Ro jas de Ba da ro y
Car los Al ber to Ro zans ki, jue ces de
los Tri bu na les Ora les de San Mar -
tín, Sal ta, Neu quén, Mar del Pla ta,
Po sa das, Co rrien tes y La Pla ta res -
pec ti va men te y que tu vie ron una
ac ti va par ti ci pa ción a lo lar go del
en cuen tro, co mo se ad vier te del
de ta lle de su de sa rro llo. 

El Dr. Luis Ma ría Ca bral, a mo -
do de in tro duc ción, y so bre es ta
cues tión pun tual, efec tuó una re -
se ña de la ac ti vi dad de la AMFJN,
se ña lan do que des de el año 1994
se ve nía so li ci tan do a la Cor te Su -
pre ma de Jus ti cia la pro vi sión de
re cur sos pa ra la aten ción de la Eje -
cu ción Pe nal en el in te rior del país,
es pe cial men te en aque llos lu ga res
del ma pa ju di cial con ma yor can ti -
dad de con de na dos anual men te a
pe nas pri va ti vas de li ber tad que
re que rían se gui mien to y con trol
en su cum pli mien to. 

Acla ró que las Dras. High ton
de No las co y Ar gi bay ha bían si do
in vi ta das en su ca rác ter de coor di -
na do ras de la Co mi sión Per ma -
nen te de Pro tec ción de la In de -
pen den cia Ju di cial pues aun que
pa re cie ra que una sim ple asig na -
ción de re cur sos pa ra la aten ción
de re cla mos de or ga nis mos ju ris -
dic cio na les no afec ta ba  la in de -
pen den cia ju di cial, ello no era el
cri te rio de la con duc ción de la
AMFJN que sí en ten día que la
ade cua da pro vi sión de me dios ne -
ce sa rios pa ra aten der las ra zo na -
bles de man das fun cio na les era in -
he ren te a la efi cien te pres ta ción
del ser vi cio de jus ti cia, y, en de fi ni -
ti va, a un fun cio na mien to ple no y
sin con di cio na mien tos del po der

E

Una propuesta 
concreta a una 

cuestión irresuelta
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ju di cial, sien do que las so lu cio nes
tam bién ata ñían a los otros po de -
res del Es ta do y por ello se pro po -
nía ac tuar coor di na da men te con
el Mi nis te rio de Jus ti cia.

In di có que la Aso cia ción se
ha bía de di ca do a es ta cues tión
tan to a tra vés de la Co mi sión del
in te rior co mo por la Co mi sión de
Tri bu na les Ora les y ya en 1994 el
Dr. De Kor vez ha bía ela bo ra do al -
gún tra ba jo en ese sen ti do, des ta -
can do tam bién el apor te  sus tan -
cial en es ta ma te ria de la Dra. Ay -
dee  Váz quez Vi llar con la pre pa ra -
ción de un pro yec to de ley de crea -
ción de juz ga dos de eje cu ción en
el in te rior del país.

Es pe ci fi có que en al gu nas ju -
ris dic cio nes co mo San Mar tín y
Sal ta, la si tua -
ción se ha bía
tor na do in sos te -
ni ble pues en la
pri me ra, ca da
uno de sus cin co
tri bu na les Ora -
les te nía más de
tres cien tos ex -
pe dien tes de
eje cu ción mien -
tras que el Tri -
bu nal Oral de
Sal ta con ta ba
con cer ca de mil
le ga jos de eje -
cu ción en tre pri -
va dos de su li -
ber tad, li be ra -
dos con di cio na -
les y so me ti dos
a re glas de con -
duc tas por im po si ción de con de -
nas de cum pli mien to en sus pen so,
ello a más del res to de los trá mi tes
pro pios y ca rac te rís ti cos de esos
or ga nis mos co mo pre pa ra ción de
jui cios, rea li za ción de au dien cias
de de ba te y aten ción de pre sos
pro ce sa dos sin sen ten cia aún.

Se gui da men te, el Dr. Os car
Al brieu, se ña ló que en la Co mi sión
de Tri bu na les Ora les que pre si día,
se ve nía rea li zan do un aná li sis in -
ten so de to das las di fi cul ta des ad -
ver ti das en el fun cio na mien to de
los Tri bu na les Ora les en el in te rior
del país y se ha bía vis to que mu -
chas de las mo di fi ca cio nes que se

ha bían he cho es ta ban pen sa das
en fun ción de la Ca pi tal Fe de ral,
de don de la me ra com pa ra ción
con las di sí mi les con di cio nes geo -
grá fi cas mos tra ba que su apli ca -
ción no siem pre re sul ta ba po si ble
de la mis ma for ma y que, ge ne ral -
men te, no so lu cio na ban los pro -
ble mas es pe cí fi cos de los ór ga nos
ju ris dic cio na les que fun cio na ban
tras los lí mi tes de la Ave ni da Ge -
ne ral Paz y del Ria chue lo.

Re sal tó que de to dos aque llos
pro ble mas en los tri bu na les ora les
del in te rior , ha bía aca pa ra do la
aten ción de esa co mi sión y su
preo cu pa ción, la cues tión de la
eje cu ción pe nal, sien do que por
ello ha bían de ci di do que fue ra el
plan teo ex clu si vo de esa reu nión

apor tan do las pro pues tas que se
ha bían tra ta do en las dis tin tas se -
sio nes de aqué lla 

Ex pli có que la can ti dad de
pre sos a dis po si ción de de ter mi na -
dos tri bu na les en el in te rior era de
tal mag ni tud que ha cía ca si im po -
si ble el cum pli mien to ade cua do
de sus obli ga cio nes por par te de
los ma gis tra dos de aqué llos, lo
que se ha cía a cos ta de un im por -
tan te sa cri fi cio per so nal, a pe sar
de lo cual, ma gros eran los re sul ta -
dos, es-pecialmente en el caso más
gra ve que pa de cía el Tri bu nal Oral
de Sal ta, pareciéndole opor tu no
que el Dr. So lá To ri no ex pu sie ra.

El Dr. So lá To ri no pun tua li zó
que la pro ble má ti ca de ba ti da no
era pro pia de to dos los tri bu na les
ora les del in te rior si no que re sul -
ta ba par ti cu lar men te gra ve en
más de me dia do ce na de ju ris dic -
cio nes del ma pa ju di cial di se ña do
por las le yes 24050 y 24211 y acla -
ró que, des de la cons ti tu ción de su
tri bu nal en 1993, se man te nía la
mis ma plan ta de per so nal mien -
tras que la can ti dad de cau sas que
in gre sa ban al mis mo, se ha bía in -
cre men ta do ex po nen cial men te al
igual que la po bla ción car ce la ria. 

En un pri mer mo men to, la
aten ción de los pre sos fe de ra les,
es ta ba a car go de los ser vi cios pe -
ni ten cia rios de las res pec ti vas pro -
vin cias por lo que no exis tían pro -

ble mas de le ja -
nía con los ór ga -
nos ju ris dic cio -
na les, pe ro co -
mo des de ha cía
años es to ya no
su ce día, y la dis -
tan cia de la se -
de de los tri bu -
na les con los
cen tros fe de ra -
les de de ten -
ción, ge ne ra ba
gra ves pro ble -
mas y di fi cul ta -
des pa ra la ade -
cua da aten ción
de los pe na dos.

Ex pli có
el Dr. So lá To ri -
no que cuan do
le to ca ba cum -

plir las fun cio nes de Juez de Eje cu -
ción, pa ra man te ner  un con tac to
per so nal con sus pre sos, aún con
los más cer ca nos, de bía tras la dar -
se 600 km. has ta Ro que Sáenz Pe -
ña, y si que ría ha cer lo con los de -
más pues te nía que via jar  1400
km. has ta San ta Ro sa, ó 1500 km.
has ta Bs. As.; sin con tar a los que
es ta ban alo ja dos en Río Ga lle gos
o en Neu quén. A ello ha bía que
agre gar las di fi cul ta des por fal ta
de vue los di rec tos fre cuen tes, -sal -
vo a Bue nos Ai res-, que lo obli ga -
ban a ha cer lo por otros me dios,
con el con si guien te des ba ra jus te
en el res to de sus fun cio nes ju ris -

Dres. Lidia B. Soto, Alberto Juan. B. Iribarne Ministro de Justicia y Derechos
Humanos, Miguel A. Caminos, Marcela M. Losardo Secretaria de Justicia, Luis

Maria Cabral
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dic cio na les co ti dia nas en su Tri bu -
nal.

Describió las ca rac te rís ti cas de
aten ción que re que rían los pre sos,
es pe cial men te en si tua cio nes de
de sa rrai go, sea por ser ex tran je ros
o por es tar alo ja dos a gran dis tan -
cia de la re si den cia de sus fa mi lias,
pun tua li zan do tam bién el agra va -
mien to de las con di cio nes en el ca -
so de me no res de te ni dos.

Señaló que to do ese cua dro
des crip to, un tri bu nal con un pro -
me dio anual de en tre 120 y 150
jui cios, y una “po bla ción pe ni ten -
cia ria” de con de na dos con en cie -
rro que va ria ba en tre los 250 y 300
pre sos, ex pli ca ba por sí so lo la ne -
ce si dad de una mo di fi ca ción ur -
gen te al sis te ma de eje cu ción pe -
nal, es pe cial men te en esas ju ris dic -
cio nes crí ti cas, cu yo Tri bu nal Oral
te nía igual do ta ción de em plea dos
y fun cio na rios que los del res to del
país, con un úni co Se cre ta rio que
de bía re par tir se en tre sus ta reas
co ti dia nas y las de eje cu ción. 

Puntualizó tam bién la in con -
gruen cia que, en su opi nión, sig ni -
fi ca ba que el juez de con de na fue -
ra a la vez, juez de eje cu ción pues
pa ra un con de na do, quien le
hubiera im pues to una pe na de
cua tro o cin co años de pri sión era
su ver du go, y sin em bar go, al que -
dar fir me esa con de na, ese mis mo
ma gis tra do  pa sa ba a ser quien de -
bía tu te lar lo en to do el trán si to de
la con de na, lo que tam bién de bía
ser te ni do en cuen ta en una fu tu -
ra re for ma. 

No des co no cía las di fe ren cias
que se sus ci ta ban con al gu nas ju -
ris dic cio nes que te nían po cas cau -
sas y por ello es que se pro pug na -
ba una so lu ción tam bién di fe ren -
cia da y acor de con ca da si tua ción.
Pues se re que ría un re me dio que
com pren die ra a los tri bu na les en
si tua ción crí ti ca, y no a los que no
su frían tal emer gen cia. Pro pu so
en ton ces la in cor po ra ción, sin de -
mo ras, y en esas ju ris dic cio nes, de
Se cre ta rías con plan tel re du ci do
pa ra la pun tual de di ca ción a las
ta reas de eje cu ción. Porque, con
un cua dro co mo el des crip to en su
tri bu nal, mal po día aten der se de -
bi da men te los seis cien tos ex pe -

dien tes sin de te ni dos cuan do el ca -
len da rio anual es ta ba cu bier to con
las au dien cias de cau sas con pre -
sos.

So bre el pun to, el Dr. Ca bral
in di có que no to das las ju ris dic cio -
nes te nían la mis ma si tua ción y
que tre ce de ellas re que rían con
ur gen cia, al me nos, una Se cre ta ría
con do ta ción su fi cien te pa ra aten -
der es ta pro ble má ti ca. Re cor dó al
Dr. Iri bar ne, que co no cía el te ma,
que en su mo men to, ha bían in te -
gra do jun tos la co mi sión que con -
si de ró la cues tión de eje cu ción pe -
nal en el in te rior del país y la po si -
bi li dad de crear juz ga dos es pe cí fi -
cos en los lu ga res más crí ti cos. En
el pre sen te y co mo pa lia ti vo en
aque llos lu ga res sa tu ra dos, ur gía
la crea ción de, al me nos, se cre ta ría
con do ta ción re du ci da, des ta can -
do la ges tión per ma nen te que, pa -
ra en con trar so lu cio nes, la Dra.
Váz quez Vi llar, de sa rro lló, con
pro yec tos le gis la ti vos y pro pues -
tas or ga ni za ti vas.

Lue go, la Dra. Lam pug na ni
de Ar ce hi zo una re se ña so bre la
con di cio nes de los de te ni dos en la
pro vin cia de Mi sio nes, ex pli có que
la si tua ción en su ca so se agra va ba
pues no se dis po nía de una cár cel
fe de ral de mu je res y coin ci dió con
el Dr. So lá To ri no so bre la si tua ción
de los Tri bu na les Ora les.

Por su par te, el Dr. Por te la, in -
di có que el 50% de los con de na -
dos por su Tri bu nal eran mu je res,
acla ran do que tam po co ha bía en
Mar del Pla ta cár ce les fe de ra les y
que el pe nal pro vin cial de Ba tán
no re ci bía a los pre sos fe de ra les
por es tar so bre po bla do. Con cor dó
con el Dr. So lá To ri no en cuan to al
avan za do ni vel de ex clu sión so cial
de sus pre sos, y las con se cuen cias
de en viar a una mu jer a las uni da -
des de San ta Ro sa o Ezei za que
equi va lía a des vin cu lar la de su fa -
mi lia. Fi nal men te se ña ló que aun -
que no po día com pa rar se con el
nú me ro de con de na dos in for ma -
dos por sus co le gas nor te ños, su
Tri bu nal, con ta ba con 150 con de -
na dos pa ra con tro lar, lo que re pre -
sen ta ba un va lor al to.

Por su par te la Dra. Ai dee
Váz quez Vi llar en fa ti zó la ur gen te

ne ce si dad de crear una se cre ta ría
de eje cu ción con los pa rá me tros
que se ve nían de sa rro llan do, por -
que de pro lon gar se es ta si tua ción,
tal pro pues ta no re sul ta ría su fi -
cien te ni sig ni fi ca ría una me jo ra
en la aten ción de los con de na dos
so me ti dos a tu te la.

Lue go el Dr. Rue da se ña ló
que en la Co mi sión que pre si día,
es te te ma me re cía una aten ción
per ma nen te, mien tras que los
Dres. Ro jas de Ba da ro y Ro zins ki
de ta lla ron las vi ci si tu des por las
que atra ve sa ban, si mi la res a las
des crip tas por sus co le gas, cuan do
ejer cían, en sus res pec ti vas ju ris dic -
cio nes, las fun cio nes de jue ces de
eje cu ción

El Dr. Mi guel Án gel Ca mi nos
re fi rió que es ta afli gen te cues tión
ya ha bía si do ad ver ti da en 1992
en la co mi sión de im ple men ta ción
del pro ce so pe nal, cuan do se se -
ña ló la in con ve nien cia de aten der
por igual si tua cio nes tan dis pa res,
y to mó co mo ejem plo al fue ro de
me no res to tal men te so bre car ga -
do de cau sas por el man te ni mien -
to de con di cio nes es truc tu ra les
que no es tá en ma nos de los jue -
ces cam biar las, aun que son ellos
quie nes re ci ben  las ma yo res pre -
sio nes  y, a la ho ra de bus car res -
pon sa bles, la so cie dad en fo ca su
mi ra, ex clu yen te men te, en los ma -
gis tra dos.

So bre es te pun to, el Dr. Ca -
bral se ña ló que se ne ce si ta ba una
de ci sión po lí ti ca pa ra lle var ade -
lan te la idea, ya que el te ma era
su fi cien te men te co no ci do, y  plan -
tea do por la Aso cia ción des de ha -
cía lar go tiem po es pe ci fi can do
que, in clu si ve, en va rios pre su -
pues tos pre pa ra dos por la Cor te
Su pre ma se ha bían pre vis to car gos
pa ra aten der es ta pro ble má ti ca,
pe ro, al mo men to de su tra ta -
mien to le gis la ti vo, no ha bían si do
aten di dos. In di có que no se ha bía
te ni do en cuen ta el au men to ge -
ne ral de la li ti gio si dad  y me nos el
pro gre si vo au men to de cau sas in -
gre san tes al fue ro anual men te,
pues al po ner se en mar cha los Tri -
bu na les Ora les, al me nos en la Ca -
pi tal Fe de ral, se es ti ma ba una en -
tra da por año de 70 a 90 cau sas,



mien tras que en la ac tua li dad ese
nú me ro al can za ba los 300 ex pe -
dien tes anua les, ha bién do se man -
te ni do inal te ra da la plan ta de per -
so nal. Fi na li zó di cien do que al tor -
nar se prác ti ca men te im po si ble la
efi caz ac ti vi dad de los jue ces en
ese te ma, se es ta ba pro du cien do
una afec ta ción a la in de pen den cia
ju di cial, in cum plién do se con los
tra ta dos in ter na cio na les que obli -
ga ban al Es ta do Ar gen ti no.

El Dr. De Kor vez lla mó la aten -
ción so bre la  prac ti ci dad de crear
una so la se cre ta ría de eje cu ción en
un lu gar co mo San Mar tín que te -
nía cin co Tri bu na les Ora les y, si se
crea ba una se cre ta ría con do ta -
ción com ple ta, el pró xi mo pa so
sólo era la crea ción por ley de un
nue vo juz ga do. 

El Dr. Mi -
guel Án gel Ca -
mi nos coin ci dió
en la ne ce si dad
de que la reu -
nión tu vie ra re -
sul ta dos po si ti -
vos y con cre tos,
pa ra lo cual re -
sul ta ba in sos la -
ya ble el tra za do
de un plan co mo
al ter na ti va pa ra
abor dar la te má -
ti ca plan tea da,
con me di das in -
me dia tas, me -
dia tas, y gra dua -
les, ex pli can do
que la preo cu pa -
ción pa sa ba por que a ve ces las me -
di das in me dia tas se trans for ma -
ban en de fi ni ti vas por lo es que se
de bía ela bo rar un plan in te gral de
so lu cio nes apo yan do la crea ción
de una Se cre ta ría con las ca rac te -
rís ti cas se ña la das, ya que no in su -
mía un gas to ma yor.

La Sra. Vi ce pre si den ta de la
Cor te Su pre ma Dra. High ton de
No las co, di jo que exis tían in me -
dia tas po si bi li da des pa ra con cre -
tar el pro yec to en cues tión por que
se con ta ba con fon dos su fi cien tes,
pe ro era ne ce sa ria la de ci sión po lí -
ti ca pa ra po der dis po ner de las
par ti das que in su mi ría la pro pues -
ta.

Por eso creía im por tan te la
pre sen cia del Sr. Mi nis tro de Jus ti -
cia, ya que cuan do es cu cha ba si -
tua cio nes co mo las con ta das en el
se no de la reu nión, po día to mar
cuen ta de la  gra ve afec ta ción que
pro du cía en la in de pen den cia ju di -
cial tra ba jar en esas con di cio nes,
con el juez  siem pre al bor de de la
cri sis, no por una ne gli gen cia atri -
bui ble a él, aún en ca so de que tu -
vie ra la ma yor de di ca ción, si no
por que, en rea li dad, es ta ba so me -
ti do al stress per ma nen te de per ci -
bir que no po día cum plir su ta rea. 

Ex pre só que al ser in vi ta da
por el Dr. Ca bral, en su fun ción de
coor di na do ra de la Co mi sión Per -
ma nen te de Pro tec ción de la In de -
pen den cia Ju di cial, pa ra asis tir a

es ta reu nión pa ra tra tar los pro -
ble mas de la eje cu ción pe nal en el
in te rior del país, a de cir ver dad no
ha bía per ci bi do la vin cu la ción; pe -
ro des pués de ha ber oí do los re la -
tos de los jue ces que a dia rio te -
nían que vér se las con es ta rea li dad
es que sí se ha bía per ca ta do de su
es tre cha re la ción y con si de ra ba
fun da men tal que el Mi nis te rio de
Jus ti cia apo ya ra la efec ti vi za ción
de las pro pues tas que se for mu la -
ban. Lo úni co que fal ta ba era la
de ci sión po lí ti ca pa ra po der dis po -
ner de las par ti das ne ce sa rias; sien -
do ese el men sa je que que ría
trans mi tir al Dr. Iri bar ne.

A con ti nua ción, la Dra. Car -

men Ar gi bay des ta có que la cues -
tión de la eje cu ción de las pe nas
te nía una es tre cha vin cu la ción con
los com pro mi sos in ter na cio na les
asu mi dos, y con la vi gen cia efec ti -
va de los de re chos hu ma nos, lo
que no po día ver se su pe di ta do a
un te ma de me nor ca te go ría co mo
las pre ten di das ca ren cias pre su -
pues ta rias que, en rea li dad no
eran ta les, co mo ya se ha bía vis to.

Pa ra con cluir, el Sr. Mi nis tro
de Jus ti cia Dr. Al ber to Iri bar ne di jo
que  la crea ción de Se cre ta rías de
Eje cu ción Pe nal, con las sal ve da -
des que se hi cie ron en re la ción a
que no es un pe di do ma si vo pa ra
to dos los tri bu na les ora les del
país, si no pa ra las ju ris dic cio nes
que pre sen ta ban di fi cul ta des con -

cre tas, es ta ba
muy bi-en plan -
tea do y orien ta -
do, cre yen do
que el plan tear
bien un pro ble -
ma  signi fi ca ba
te ner el 50% del
mis mo so lu cio -
na do, y con si de -
ró la pro pues ta
de crea ción de
esas Se cre ta rías
co mo idó nea y
con pers pec ti va
de fu tu ro com -
pro me tién do se
a aten der la y
tra ba jar en pos
de su ob ten -
ción.

Fi nal men te los Dres. Ca mi nos
y Ca bral agra de cie ron la aten ción
y de di ca ción del Sr. Mi nis tro de
Jus ti cia cuan do ca da vez que la
Aso cia ción le re que ría al go, los es -
cu cha ba y tra ta de so lu cio nar lo,
cre yen do que ello for ma ba par te
del cri te rio de coor di nar los es fuer -
zos pa ra que, de ma ne ra co mún,
se en con tra ran las so lu cio nes, po -
nien do de re sal to asi mis mo la fir -
me co la bo ra ción y el apo yo de la
Dra. High ton de No las co, re co no -
cien do ade más la ta rea de to dos
los jue ces del in te rior que cons tan -
te men te ha bían su ma do ideas pa -
ra po der te ner un me jor ser vi cio
de jus ti cia.
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Dres. Mario A Portela, Elena Highton de Nolasco, Alberto J.B. Iribarne,
Carmen M. Argibay, Luis Rueda y Martín Vázquez Acuña



Fra ter ni dad ju di cial
en la capital 

tra san di na
La Aso cia ción
Na cio nal de 
Ma gis tra dos de
la Re pú bli ca de
Chi le ce le bró el
Día del Juez el
pa sa do 19 de
ma yo. El ac to
con tó con la
asis ten cia co mo
in vi ta do del 
Dr. Mi guel Án gel
Ca mi nos, en 
re pre sen ta ción
de la AFMJN, 
fir mán do se un
con ve nio de 
coo pe ra ción 
mu tua 
en tre am bas 
Aso cia cio nes.

n la Re pú bli ca de Chi le,
se ce le bró el Día del Juez
el pa sa do vier nes 19 de
ma yo en el Ho tel Pla za

San Fran cis co de la ca pi tal tra -
san di na. Concurrieron a la
reunión el Pre si den te de la Cor te
Su pre ma de Chile, En ri que Ta pia
Wit ting, el Mi nis tro de Jus ti cia
Isi dro So lís Pal ma, los miem bros
del Di rec to rio de la Aso cia ción
Na cio nal de Ma gis tra dos de Chi -
le, en ca be za dos por su Pre si den -
te, Die go Sim pér ti gue Li ma re.
A esta reunión, asistió espe-
cialmente invitado el Sr. Pre-
sidente de la AMFJN

Acuer do con la AMFJN
En es opor tu ni dad y con si de -

ran do que la in te gra ción y de sa -
rro llo a ni vel in ter na cio nal ha si -
do un in te rés cons tan te de la
Aso cia ción Na cio nal de Ma gis -
tra dos de Chi le, se fir mó un con -
ve nio de coo pe ra ción mu tua con
la Aso cia ción de Ma gis tra dos y
Fun cio na rios de la Jus ti cia Na cio -
nal de la Re pú bli ca Ar gen ti na .

En di cho acuer do se des ta ca,
que la coo pe ra ción en tre am bas
en ti da des po dría con tri buir al
ma yor co no ci mien to de sus  re -
cur sos tan to hu ma nos co mo ma -
te ria les, ne ce sa rio pa ra el de sa -

rro llo per so nal y pro fe sio nal de
los aso cia dos. Se con si de ra tam -
bién, que ac tual men te son di ver -
sas las po si bi li da des de coo pe ra -
ción, da da la ac ti tud de in te gra -
ción de am bas ins ti tu cio nes y de
los pro gra mas de in ter cam bio in -
ter na cio nal exis ten tes en tre los
paí ses o co mu ni da des a los que
per te ne cen. 

Dis tin cio nes a Jue ces
En ho me na je a los años de

ser vi cio en el Po der Ju di cial, en la
oca sión fue ron dis tin gui dos los
aso cia dos de las Re gio na les de
San tia go y San Mi guel que cum -
plie ron 25, 30, 35, 40 y 45 años.

Asi mis mo, se hi zo en tre ga
del Pre mio al “Me jor Juez en lo
Gre mial, Her nán Co rrea de la
Cer da”, sien do es te año me re ce -
dor del ga lar dón la se ño ra Ma ría
Te re sa Le te lier Ra mí rez, Mi nis tro
de la Ilus trí si ma Cor te de Ape la -
cio nes de San Mi guel. 

En tan to la dis tin ción a la
Me jor Aso cia ción Re gio nal, re ca -
yó en la Aso cia ción Re gio nal de
Tal ca, re pre sen ta da, en la oca -
sión, por su Te so re ra, la se ño ra
Ma ría Eu ge nia Mu ñoz Ca na les,
Juez del Tri bu nal Oral en Lo Pe -
nal de Li na res. 

E

Día del Juez 2006 en San tia go de Chi le
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Pro ble má ti cas co mu nes
El pre si den te de la Aso cia ción Na cio nal de Ma gis tra dos de Chi le, Dr.

Die go Sim pér ti gue Li ma re, plan teó en su discurso una se rie de in te re -
san tes pro ble má ti cas que afec tan tan to al ám bi to de ju ris tas y ma gis tra -
dos de la na ción her ma na, co mo al de la Re pú bli ca Ar gen ti na, re fle ján -
do se  di ver sos pun tos en co mún so bre las vi ci si tu des que a dia rio de ben
en fren tar los ju ris tas de am bas na cio nes. Pre sen ta mos a con ti nua ción
un ex trac to de este, a fin de es ta ble cer un in te re san te con tra pun to en
los plan teos y so lu cio nes a se guir.
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19 de ma yo de 2006

Dis cur so Día del Juez
Por Dr. Die go Sim pér ti gue Li ma re

“An tes que na da quie ro agra -
de cer la pre sen cia de las im por -
tan tes au to ri da des que nos acom -
pa ñan, pe ro en for ma es pe cial
des ta car la pre sen cia de un gran
ami go de Chi le, el Pre si den te de
la Aso cia ción de Ma gis tra dos y
Fun cio na rios de la Jus ti cia Na cio -
nal de Ar gen ti na y Vi ce pre si den te
de la Fe de ra ción La ti noa me ri ca -
na de Ma gis tra dos, Mi guel Án gel
Ca mi nos, quien nos acom pa ña en
es ta ce re mo nia”.

La ima gen del Po der Ju di cial

“Por otra par te –con ti nuó- es
pre ci so apro ve char es ta oca sión
pa ra dar a co no cer nues tro pen sa -
mien to con res pec to a va rios te -
mas que preo cu pan no só lo a los
jue ces, si no que a to do el país. La -
men ta ble men te de bo de cir que el
Po der Ju di cial vi ve mo men tos
muy de li ca dos por mu chas ra zo -
nes. En cuan to a la con fian za que
la so cie dad chi le na de be te ner de
es te Po der del Es ta do, lo que di ce
en re la ción con la ima gen que tie -
ne la po bla ción res pec to de los
jue ces, he mos vis to en el úl ti mo
tiem po el ma ne jo an to ja di zo de
cier tos he chos que han cau sa do
alar ma pú bli ca y la rea li za ción de
en cues tas mal di se ña das, in clu so
por par te de Uni ver si da des, con
pre gun tas que con tie nen erro res
con cep tua les; pe ro lo más se rio
de es te pro ble ma es que no so tros,
a pe sar de la ex pe rien cia que he -
mos vi vi do, no he mos te ni do la
ca pa ci dad de res pon der o, me jor
to da vía, pre pa rar nos pa ra es te ti -
po de si tua cio nes”, en fa ti zó el
ma gis tra do.

Luego ejem pli fi có: “Un plan
ma si vo de edu ca ción de las per so -
nas acer ca de las obli ga cio nes y
fa cul ta des de los jue ces se ría su fi -
cien te pa ra que gran par te de esa
opi nión ne ga ti va se re vir tie ra. Es -
ta es una ta rea pen dien te pa ra
nues tra Aso cia ción, la que tie ne
su más se rio obs tá cu lo en los re -

cur sos eco nó mi cos pa ra im ple -
men tar la, pe ro si el Es ta do asu -
mie ra que es ne ce sa rio que las
per so nas ten gan con fian za en el
Po der Ju di cial y en es pe cial de sus
jue ces, lo que es fun da men tal pa -
ra la tran qui li dad so cial y el fun -
cio na mien to de las ins ti tu cio nes,
y pu dié se mos de sa rro llar pro gra -
mas en es te sen ti do, al fi nal del
ca mi no nos ve ría mos to dos fa vo -
re ci dos, in clu so la mis ma gen te
que, por de sin for ma ción, cri ti ca”.

La mo der ni za ción en la jus ti cia

A con ti nua ción, plan teó con
cla ri dad el can den te te ma de los
pro yec tos de mo der ni za ción:

“En otro ám bi to, el país se ha
da do cuen ta de los gra ves pro ble -
mas que exis te en par te de los
pro yec tos de mo der ni za ción del
Po der Ju di cial. Pa ra abor dar es ta
ma te ria, an tes que na da, de be mos
re co no cer el es fuer zo que la au to -
ri dad po lí ti ca ha he cho en el úl ti -
mo tiem po pa ra re for mar la jus ti -
cia pro ce sal pe nal. Nun ca en la
his to ria de nues tro país se abor dó
con tan ta se rie dad un te ma co mo
és te. Se ha he cho un gran es fuer -
zo hu ma no y eco nó mi co, pe ro
ten ga mos la se gu ri dad que ello
re per cu ti rá fa vo ra ble men te en to -
dos los ám bi tos del país”.

“Sin em bar go –pro si guió-, no
po de mos de cir lo mis mo de otras
le yes que han in ten ta do cam biar
los pro ce di mien tos. Me re fe ri ré a
ca da una de ellas. An tes de bo de -
cir que lo más gra ve de to do es
que no he mos es cu cha do a las au -
to ri da des plan tear cla ra men te,
cuál es su vi sión mo der ni za do ra
del Po der Ju di cial, pe ro en su
con jun to”.

El Dr. Sim pér ti gue Li ma re
luego pun tua li zó los as pec tos sa -
lien tes de es ta pro ble má ti ca: “Es
pre ci so crear le gal men te una uni -
dad de re cep ción o de fil tro con
po tes ta des ju ris dic cio na les, de
mo do que sus re so lu cio nes sean

im pug na bles, y con la ase so ría de
pro fe sio na les del área psi co so cial
o con se je ros téc ni cos. Tam bién
crear una uni dad de eje cu ción o
cum pli mien to o tri bu na les de
eje cu ción, pa ra lo cual po dría
apro ve char se el re cur so exis ten te
de los an ti guos tri bu na les de me -
no res. La pro po si ción con to das
las mo di fi ca cio nes le ga les se ha rá
lle gar a la au to ri dad ju di cial y po -
lí ti ca res pec ti va”.

Y con ti nuó el ma gis tra do:
“Preo cu pan te es tam bién lo que
va a ocu rrir con la jus ti cia la bo -
ral, cu ya ley de mo der ni za ción ya
ha si do apro ba da y en los pró xi -
mos me ses en tra rá en vi gen cia. Se
nos ha in for ma do que ´las de fi -
cien cias más im por tan tes de la re -
for ma se iden ti fi can en dos áreas
fun da men ta les: in su fi cien cia de
jue ces y nor mas del pro ce di mien -
to ina de cua das al mo de lo de jui -
cio oral’, sin per jui cio de es ti mar -
se que exis ten otros as pec tos
igual men te de fi ci ta rios”.  

“En to do Chi le se pa sa de 20 a
40 jue ces del tra ba jo. Sin em bar -
go, un cál cu lo con ser va dor exi ge
a lo me nos 80 jue ces. Por otro la -
do, en cuan to al gas to, es ta re for -
ma re pre sen ta só lo un 2,94% de
la re for ma a la jus ti cia pe nal y un
18,18% de la re for ma a la jus ti cia
de fa mi lia”, con fir mó con pre ci -
sión el ma gis tra do.

Vul ne rar la in de pen den cia
ju di cial

El as pec to vin cu la do a la apli -
ca ción de me di das que vul ne ran
la in de pen den cia ju di cial cons ti -
tu yó un as pec to sa lien te del dis -
cur so de Sim pér ti gue Li ma re,
quien afir mó que: “exis te es pe -
cial preo cu pa ción de los jue ces,
en par ti cu lar de los jue ces del cri -
men, por la lla ma da ‘Ley de Em -
pal me’ pro yec to que ac tual men te
se en cuen tra en el Con gre so Na -
cio nal. Es te tie ne por ob je to ace -
le rar la tra mi ta ción de los pro ce -
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sos cri mi na les an te rio res a la re -
for ma, es ta ble cien do pla zos muy
bre ves, pe ro ‘ba jo aper ci bi mien to
de apli car se me di das dis ci pli na -
rias’. Es to es real men te ab sur do.
Los jue ces es ta mos pa ra cum plir
la ley –en fa ti zó- y que el le gis la -
dor, en co no ci mien to de to dos los
con tro les que exis ten en el tra ba -
jo ju di cial, or de ne, adi cio nal -
men te, la apli ca ción de es te ti po
de me di das, en ca so de no cum -
plir se con los pla zos, es al go que
no pue de ser ad mi ti do. Es si mi lar
a lo que ocu rre con
el Re cur so de Que -
ja. Co mo se pue de
ver, se pre ten de
man te ner el sis te ma
in qui si ti vo, pe ro
aho ra con tra los
jue ces”, ase ve ró.

“A lo an te rior,
hay que agre gar las
con di cio nes en que
la bo ra rán es tos ma -
gis tra dos ya que se
im pi de la dic ta ción
de me di das pa ra
me jor re sol ver, lo
que uni do a las más
de 40.000 cau sas en
San tia go que se en -
cuen tran pa ra fa llo
y la dis mi nu ción de
Tri bu na les, que da
cla ro que des de ya
sa be mos que no se
va a cum plir con los
pla zos”, afir mó con
preo cu pa ción el
ma gis tra do. “Por
tan to –pro si guió- si
se lle ga a apro bar
di cho pro yec to de
ley en las con di cio -
nes en que se en -
cuen tra, los jue ces
sa ben que les van a
apli car me di das dis -
ci pli na rias. A pe sar
de lo an te rior, nos
pa re ce im por tan te
que se le gis le crean -
do ins tru men tos que per mi tan
ter mi nar cuan to an tes las cau sas
an ti guas”.

“Al res pec to, los ma gis tra dos
del cri men, pro po nen que el juez
se de di que ex clu si va men te a fa -
llar, cual quie ra sea la ca li dad del

juez y del se cre ta rio”. “Tam bién
pa ra una rá pi da tra mi ta ción re -
sul ta in dis pen sa ble man te ner las
do ta cio nes de per so nal, au men tar
el nú me ro de re cep to res de tur no,
es ti mu lar la par ti ci pa ción de abo -
ga dos del tur no pa ra con tes tar las
acu sa cio nes, sim pli fi car la for ma
de las sen ten cias y res trin gir la
con sul ta a los ca sos en que se
apli quen pe nas de crí me nes. Por
otra par te, no es po si ble que en la
ciu dad de San tia go que de al fi nal
un so lo juez pa ra fa llar las cau sas

pen dien tes, por lo que de be rían
lla mar se a jue ces de ca te go rías in -
fe rio res o se cre ta rios pa ra cum -
plir es ta fun ción por que a pe sar
de te ner que sa tis fa cer se es ta ne -
ce si dad, no pue de im pe dir se que
los jue ces ti tu la res, con am plia

ex pe rien cia en ma te ria cri mi nal,
lle guen cuan to an tes al nue vo sis -
te ma pro ce sal pe nal”.

In su fi cien tes 
re mu ne ra cio nes

A con ti nua ción, el ma gis tra -
do apun tó al as pec to de las re -
mu ne ra cio nes en el Po der Ju di -
cial: “Las de fi cien tes re mu ne ra -
cio nes, aten di da la na tu ra le za de
las res pon sa bi li da des, la ex po si -
ción pú bli ca y el ries go, no van a

mo ti var a pro fe sio -
na les exi to sos en el
área pri va da a in -
cor po rar se al Po der
Ju di cial”.

El Dr. Sim pér ti -
gue Li ma re con clu -
yó su dis cur so con
una se rie de pro -
pues tas: “En to do
ca so, te ne mos el
con ven ci mien to que
el pro yec to Mo der -
ni za dor, de be ge ne -
rar se des de el in te -
rior del Po der Ju di -
cial. Por lo tan to, es
un de sa fío que te ne -
mos pen dien te. 

To das es tas
ideas y acuer dos
ins ti tu cio na les só lo
tie nen por ob je to
apor tar con nues -
tros co no ci mien tos
téc ni cos, pa ra que
sean co no ci dos tan -
to por la Exc ma.
Cor te Su pre ma co -
mo por las au to ri -
da des del Eje cu ti vo
y Le gis la ti vo de
nues tro país, a fin
que to men sus de ci -
sio nes co mo po de -
res del Es ta do. Co -
mo he di cho tan tas
ve ces, siem pre es ta -
re mos dis pues tos a
par ti ci par, por que

cree mos que te ne mos un pro pó si -
to co mún, ser vir me jor a nues tra
pa tria. Mu chas gra cias”.
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Los Dres. Miguel Angel Caminos y Diego Simpértigue Limare,
tras la firma del acuerdo
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Actividades de 
AMFJN en la

Delegación Rosario

Panorama de las seccionales de la AMFJN

Uno de los
propósitos
sustanciales de
esta revista
consiste en la
difusión de las
relevantes
actividades que
llevan a cabo las
delegaciones 
del Interior del
país. Aquí se
reseñan las
correspondientes
a la de Rosario
durante el
período
2002/2006,
informadas por
su presidenta, la
Dra. Sylvia
Aramberri.

l 20 de sep tiem bre de 2002 ini ció su ges tión el Ter cer Con se -
jo de Ad mi nis tra ción de la Sec cio nal Ro sa rio de la Aso cia ción
de Ma gis tra dos y Fun cio na rios de la Jus ti cia Na cio nal, la cual
com pren de las se des ju di cia les de Ro sa rio, San ta Fe y San Ni -

co lás, ha bien do si do de sig na da la Dra. Syl via Aram be rri co mo Pre si -
den te por Ac ta N° 5/2002. 

A con ti nua ción, ex po ne mos una sín te sis pre sen ta da por la ti tu -
lar de la Sec cio nal Ro sa rio de la AMFJN:

“Es mi in ten ción, an te la fi na li za ción de mi se gun do man da to,
for mu lar con si de ra cio nes en tor no a la ges tión en co men da da re fle -
xio nan do so bre lo rea li za do,  en cum pli mien to de los ob je ti vos y pro -
pó si tos pre vis tos en nues tro Es ta tu to So cial.
En pri mer or den, y sien do nues tra preo cu pa ción es pe cial la ca pa ci ta -
ción pa ra el ejer ci cio de la fun ción ju di cial, el fo men to de una vin cu -
la ción en tre los miem bros del Po der Ju di cial y el aus pi cio de es tu dios
de in te rés ju rí di co, pu si mos es pe cial es fuer zo en la or ga ni za ción de
ac ti vi da des aca dé mi cas de dis tin ta ín do le, las que tu vie ron una con -
vo ca to ria que su pe ró las ex pec ta ti vas de la Sec cio nal, des ta can do los
si guien tes acontecimientos desde el año 2002 hasta el corriente año: 

“Con la fi na li dad de pro pen der al me jo ra mien to de la ad mi nis -
tra ción de Jus ti cia y la su pe ra ción cien tí fi ca del per so nal, la Es cue la
de Ca pa ci ta ción de sa rro lló ca si anual men te cur sos ci vi les y pe na les
en las se des ju di cia les de San ta Fe y Ro sa rio, res pec ti va men te.

Asi mis mo, y pa ra el cum pli mien to de los pro pó si tos an tes re se -
ña dos -re cep ta dos en el Art. 2° del Es ta tu to de la Aso cia ción-, ges tio -
na mos y ob tu vi mos en ca da uno de los cua tro años de Ad mi nis tra -
ción, me dias be cas pa ra aso cia dos in te re sa dos en cur sar el Doc to ra -
do en De re cho y el Post gra do en Ma gis tra tu ra Ju di cial an te la Fa cul -
tad de De re cho y Cien cias So cia les del Ro sa rio, Pon ti fi cia Uni ver si dad
Ca tó li ca Ar gen ti na, Uni ver si dad Na cio nal de Ro sa rio, Fa cul tad de
De re cho y Cien cias So cia les y Uni ver si dad Na cio nal de San ta Fe.

Co mo co ro la rio de nues tras ac ti vi da des cien tí fi cas, ca be se ña lar
las tra ta ti vas an te la Di rec ción Aca dé mi ca de la Es cue la Ju di cial del
Con se jo de la Ma gis tra tu ra,  ten dien tes a la crea ción de la Re gio nal
Ro sa rio de la Es cue la Ju di cial, de con for mi dad con el Art. 3° Inc. c del
Re gla men to de la Es cue la Ju di cial, apro ba do por Re so lu ción 237/01
del Con se jo de la Ma gis tra tu ra, pro yec to que se en cuen tra en vías de
rea li za ción.  

Quie ro des ta car la ad he sión e in te rés du ran te nues tra ges tión;

E
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lo gra do, en tre otras co -
sas, con la in cor po ra -
ción de un to tal de 16
aso cia dos, ci fra que re -
pre sen ta un au men to
su pe rior al 25%, ha -
bien do al can za do un
to tal de 73 aso cia dos
en tre Ma gis tra dos, Fun -
cio na rios y Mi nis te rio
Pú bli co en las ciu da des
de Ro sa rio, San ta Fe y
San Ni co lás.

A ma ne ra de
ejem plo de nues tro
com pro mi so so cial, ca -
be men cio nar la ayu da
brin da da al pue blo de
la ciu dad de San ta Fe,
en la emer gen cia su fri -
da en el año 2003, con
la im ple men ta ción de
un bo no con tri bu ción. 

En otras pa la bras,
se han pues to to dos los
es fuer zos pa ra ob te ner
aque llo que se de sea ba,
ca pa ci ta ción y com pro -
mi so, ele men tos que
en tien do son pi la res del cre ci -
mien to ins ti tu cio nal. La ca pa ci ta -
ción ha de lle var al me jo ra mien -
to de quie nes te ne mos a car go la
ad mi nis tra ción
de jus ti cia, pe ro
ello no pue de
con du cir a la ex -
ce len cia, si no va
acom pa ña do de
una gran con -
cien cia so cial; y
creo que es ta úl -
ti ma vir tud es
más com ple ja de
ob te ner, al me -
nos es es tos tiem -
pos en que el
des cré di to de la
so cie dad ha to -
ma do un lu gar
pre pon de ran te.

Es toy con -
ven ci da que de -
be mos asu mir
nues tras res pon -
sa bi li da des al
res pec to, tan to a
tí tu lo per so nal

co mo a ni vel ins ti tu cio nal, y que
so lo ello per mi ti rá re cu pe rar la
con fian za de la so cie dad. Cuan -
do de asu mir res pon sa bi li da des

ha blo in clu yo la hu mil -
dad que nos per mi ta to -
mar co mo pro pios los
erro res aje nos y re fie ro
tam bién a la de fen sa de
la dig ni dad del Po der
Ju di cial, pues só lo su re -
cu pe ra ción pue de ha cer
re sur gir el pres ti gio. 

Ello ha si do
com pro mi so esen cial en
la ges tión y no po día
ha ber lo lle va do a ca bo
sin la co la bo ra ción de
los miem bros del Con se -
jo de Ad mi nis tra ción,
de ahí el sin ce ro agra -
de ci mien to que por es -
te me dio ex tien do a los
Dres. Jo sé Ma ría Es co -
bar Ce llo, Car los Ca rri -
llo, Ri car do Vas quez,
No ra Mon te si nos, Os -
val do Gan dol fo, Ju dit
Di dier de Es tra da, Mu -
riel Ar tea ga, Mar tín
Mar tí nez, Ama lia Si vo ri,
Eli da Vi dal y Juan Pa tri -
cio Mu rray.

Tam po co ha bría si do po si -
ble lo grar lo si la ta rea pro pues ta
no hu bie ra te ni do ini cio con an -

te rio ri dad a mi
par ti ci pa ción, lo
que me per mi tió
sen c i  l la  men te
se guir an dan do
por el mis-
 mo sen de ro que
ca mi na ron los
Dres. Ed gar do
Be llo y Mi guel
Ro drí guez Va lle -
jos, a quie nes
ha go lle gar tam -
bién mi gra ti tud.
Ha bien do con si -
de ra do pa sa do y
pre sen te, só lo
res ta el de seo de
bue na suer te pa -
ra el fu tu ro, la
que des cuen to
ha brá de acom -
pa ñar a los que
me su ce dan”.

i Nsti tu Ci oNAl

• “Reforma al CPCCN”, disertación a cargo del Dr. Adolfo 
Alvarado Velloso

• Curso “Calidad en el Servicio de  Justicia”, con la laboración
de la Facultad de Derecho y Ciencias Sociales de Rosario de 
la Pontificia Universidad Católica Argentina

• Conferencia sobre “Investigación de Secuestros Extorsivos”,
exposición a cargo de la Unidad Especial Fiscal Móvil

• Seminario de “Ley Nacional de Armas” Ley 20.429, con la 
participación del Delegado del Registro Nacional de Armas 
y el Dr. Adolfo Prunotto Laborde

• Charla sobre “La Actuación del Ministerio Público Fiscal en
las Investigaciones complejas: Caso Lapa”

• Conferencia Magistral sobre “Los Principios Políticos del 
Proceso Civil”. Disertante: Dr. Juan Montero Aroca - Juez 
del Superior Tribunal de Valencia, España.

• Seminario sobre “Nuevas Tecnologías e Investigación Penal”
• “Seminario de Oratoria Forense” a cargo de la Licenciada 

Graciela Alvarez entre otras.

LAS ACTIVIDADES DE MAYOR
RELEVANCIA



ue go del ac to rea li za do
en la Sa la de Au dien cias
de la Cor te Su pre ma de
Jus ti cia en la Plan ta ba ja

del Pa la cio de Jus ti cia por la Je -
fa tu ra del Ser vi cio Pe ni ten cia rio
fe de ral a raíz de cum plir se el
XXV ani ver sa rio de la pues ta en
fun cio na mien to de la Uni dad 28ª
de ese Ser vi cio, las au to ri da des
de la Aso cia ción de Ma gis tra dos
y Fun cio na rios de la Jus ti cia Na -
cio nal, en ca be za das por su Vi ce -
pre si den te Pri me ro, Dr. Luís Ma -
ría Ca bral, re ci bie ron , con el ob -
je to de pro ce der a la en tre ga de
dis tin ti vos y re cor da to rios de la
ins ti tu ción, al Di rec tor Na cio nal

del Ser vi cio Pe ni ten cia rio Fe de -
ral, Ins pec tor Ge ne ral Ra món So -
za y al Je fe de la Uni dad 28
Subprefecto Juan Gregorio Na te -
llo, con la pesencia de ma gis tra -
dos de los fue ros pe na les de la
Ca pi tal Fe de ral.

Un sis te ma de ga ran tías

Du ran te la reu nión, el Dr.
Ca bral rea li zó dis tin tas con si de -
ra cio nes so bre el ver da de ro
sentido de las re glas pri mor dia -
les que de ben se guir quie nes tie -
nen a su car go la cus to dia y el
cui da do de los su je tos im pu ta -
dos so me ti dos a una me di da

En cuen tro de la AMFJN
con Au to ri da des del

Ser vi cio Pe ni ten cia rio
Fe de ral 

L

Entrega de recordatorios por el Dr. Luis María Cabral al Director Nacional
del Servicio Penitenciario Federal y al Jefe e la unidad 76

Reunión con autoridades del Servicio Penitenciario Federal 
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Aniversario de 
la Unidad 
Nº 28 del
Servicio
Penitenciario
Federal 
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cau te lar res tric ti va de la li ber tad
o de los ya con de na dos in cor po -
ra dos al ré gi men car ce la rio.

De ta lló que la le gis la ción
lo cal vi gen te, así co mo los Tra ta -
dos In ter na cio na les in cor po ra -
dos a nues tra Cons ti tu ción, con -
sa gra ban un sis te ma de ga ran -
tías a fa vor de la per so na pri va da
de su li ber tad que par te de un
pos tu la do fun da men tal: la dig -
ni dad de la per so na hu ma na, la
con si de ra ción del va lor del ser
hu ma no en sí mis mo, que im po -
ne la pros crip ción de se ve ri da -
des in ne ce sa rias y de to do tra to
ve ja to rio.

Pro te ger la in te gri dad de 
de te ni dos y pe na dos

Re cal có el Dr. Ca bral que la
ad qui si ción de je rar quía cons ti -
tu cio nal de los Tra ta dos In ter na -
cio na les so bre De re chos Hu ma -
nos y los de más ins tru men tos in -
ter na cio na les am plió el sis te ma
de de re chos y ga ran tías que go -
zan los so me ti dos a un ré gi men
de pri va ción de la li ber tad y por
en de la le gis la ción pe ni ten cia ria
ha bía de bi do ade cuar se a esas
in no va cio nes pro tec to ras de la
in te gri dad de la per so na hu ma -
na en car ce la da, de ma ne ra tal
de pre ser var aque llos as pec tos
de la per so na li dad que ha cen a
su au toes ti ma, al man te ni mien -
to de los vín cu los con su nú cleo
fa mi liar o de re la ción, a la re la ti -

vi za ción de los ries gos del ocio
for zo so y a su ade cua da rein ser -
ción al me dio so cial con el fin de
evi tar su es tig ma ti za ción.

Par ti cu la ri zó en el ca so de
los de te ni dos que se en con tra -
ban ba jo el ré gi men de pri sión
pre ven ti va, que la men ta ble men -
te con for ma ban la ma yo ría de la
po bla ción car ce la ria, se ña lan do
que en ese ca so la obli ga ción de
los fun cio na rios del Ser vi cio Pe -
ni ten cia rio Fe de ral era ase gu rar
la mí ni ma afec ta ción po si ble de
los de re chos in di vi dua les de
aqué llos y en tan to re sul ta ra im -
pres cin di ble, ha bi da cuen ta de
que, por ca re cer de una sen ten -
cia con de na to ria en su con tra,

es ta ban am pa ra dos por la ga -
ran tía cons ti tu cio nal del es ta do
de ino cen cia.

Nue vos li nea mien tos

De to dos mo dos, el Dr. Ca -
bral pun tua li zó que se ad ver tía
un sig ni fi ca ti vo pro gre so en la
ade cua ción del pro ce der del per -
so nal del Ser vi cio Pe ni ten cia rio
Fe de ral a esas lí neas fun da men -
ta les, cons ta tán do se el em pe ño
pues to por su di rec ción en lo -
grar la asun ción de ta les va lo res,
mo ti vo por el cual ha cía vo tos
pa ra que esa orien ta ción con ti -
nua ra y lo gra ra arrai go en aquél.

Exposición del Dr. Luis María Cabral a las autoridades del Servicio
Penitenciario Federal que nos visitaron

i Nsti tu Ci oNAl

Nin gún ha bi tan te de la Na ción pue de ser pe na do sin jui cio pre vio fun da do en ley an te rior
al he cho del pro ce so, ni juzgado por comisiones especiales, o sacado de los jueces
designados por la ley antes del hecho de la causa. Na die pue de ser obligado a declarar
contra sí nismo; ni arres ta do si no en vir tud de or den es cri ta de au to ri dad com pe ten te. Es
in vio la ble la de fen sa en jui cio de la per so na y de los de re chos. El do mi ci lio es in vio la ble,
co mo tam bién la co rres pon den cia epis to lar y los pa pe les pri va dos; y una ley de ter mi na rá
en qué ca sos y con qué jus ti fi ca ti vos po drá pro ce der se a su alla na mien to y ocu pa ción.
Que dan abo li dos pa ra siem pre la pe na de muer te por cau sas po lí ti cas, to da es pe cie de
tor men to y los azo tes. Las cár ce les de la Na ción se rán sa nas y lim pias, pa ra se gu ri dad
y no pa ra cas ti go de los reos de te ni dos en ellas, y to da me di da que a pre tex to de pre -
cau ción con duz ca a mor ti fi car los más allá de lo que aqué lla exi ja, ha rá res pon sa ble al
juez que la au to ri ce.

Art. 18 de la Constitución de la Nación Argentina



con ti nua ción se trans cri ben pa ra el co no ci mien to de los aso -
cia dos de la AMFJN, los tex tos com ple tos de am bas Acor da -
das de la Cor te Su pre ma de Jus ti cia de la Na ción, anticipadas
en nuestra comunicación Nº 71/2006

ACOR DA DA N° 16/06 - EXP TE. N° 2077/06
En Bue nos Ai res, a los trein ta días del mes de ma yo del año dos

mil seis, reu ni dos en la Sa la de Acuer dos del Tri bu nal, los se ño res Mi -
nis tros que sus cri ben la pre sen te,
CON SI DE RA RON: 

1°) Que es ta Cor te Su pre ma de Jus ti cia de la Na ción, en su con -
di ción de ór ga no su pre mo de la or ga ni za ción ju di cial ar gen ti na (Cf.
Fa llos 246:237; 306:72; 313:330, 1038 y 1232, y 319:339 y 371, en tre
mu chos otros), con jun ta men te con el Con se jo de la Ma gis tra tu ra del
Po der Ju di cial de la Na ción, la Jun ta Fe de ral de Cor tes y Su pe rio res
tri bu na les de Jus ti cia de las Pro vin cias Ar gen ti nas y Ciu dad Au tó no -
ma de Bue nos Ai res, la Aso cia ción de Ma gis tra dos y Fun cio na rios de
la Jus ti cia Na cio nal y la Fe de ra ción Ar gen ti na de la Ma gis tra tu ra,
con vo có a la pri me ra Con fe ren cia Na cio nal de Jue ces, que se rea li zó
en la Ciu dad de San ta Fe, a los días 30 y 31 de mar zo y 1° de abril del
co rrien te.

2°) Que, en tre sus re le van tes con clu sio nes, se coin ci dió allí en la
ne ce si dad de re for zar los me ca nis mos  pa ra con ti nuar for ta le cien do
la in de pen den cia del Po der Ju di cial, prin ci pio que se asien ta en el ar -
tí cu lo 110 de la Cons ti tu ción Na cio nal.

3°) Que, a tal fin, se con vi no la ne ce si dad de es ta ble cer una Co -
mi sión Per ma nen te de Pro tec ción de la In de pen den cia Ju di cial, en -
car ga da de coor di na dor ac ti vi da des ten dien tes al for ta le ci mien to
ins ti tu cio nal del Po der Ju di cial.

Por ello, ACOR DA RON:
1°) Dis po ner la crea ción de una Co mi sión Per ma nen te de pro -

tec ción de la In de pen den cia Ju di cial, en car ga da de sis te ma ti zar ac ti -
vi da des ten dien tes al for ta le ci mien to ins ti tu cio nal del Po der Ju di -
cial.

2°) De sig nar a los Mi nis tros Ele na High ton de No las co y Car men
Ar gi bay pa ra ins ta lar y coor di nar las ta reas de la Co mi sión Per ma -
nen te de Pro tec ción de la In de pen den cia Ju di cial.

3°) In vi tar a los Su pe rio res Tri bu na les de Jus ti cia de las Pro vin -
cias y a las de más de pen den cias del Po der Ju di cial de la Na ción a ce -
le brar con ve nios pa ra la ac tua ción coor di na da en to do el te rri to rio
de la Na ción en las ma te rias al can za das por la pre sen te.
To do lo cual dis pu sie ron y man da ron, or de nan do que se co mu ni ca se y
re gis tra se en el li bro co rres pon dien te, por an te, que doy fe.-
Fir ma do por los Mi nis tros Dres. En ri que S. Pe trac chi, Ele na I. High ton

Acordadas de la Corte
Suprema de Justicia

de la Nación
ACon motivo de

las conclusiones
de la primera
“Conferencia
Nacional de
Jueces”
realizada en la
Ciudad de
Santa Fe los
días 30 y 31 de
marzo del
corriente año,
la Corte
Suprema de
Justicia de la
Nación ha
dictado el día
30 de mayo
pasado, las
Acordadas 
N° 16/06
Expediente.
N° 2077/06 y
N° 17/2006 -
Expediente
N° 2078/06.

Repercusiones de la Primera Conferencia Nacional de Jueces
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de No las co, Juan Car los Ma que -
da, Ri car do Luis Lo ren zet ti, Car -
men Ar gi bay y E. Raúl Zaf fa ro ni;
y el Sr. Ad mi nis tra dor Ge ne ral
de la Cor te Su pre ma de Jus ti cia
de la Na ción Dr. Ni co lás Al fre do
Re yes.

ACOR DA DA N° 17/2006 - EXP TE.
N° 2078/06

En Bue nos Ai res, a los trein -
ta días del mes de ma yo del año
dos mil seis, reu ni dos en la Sa la
de Acuer dos del tri bu nal, los se -
ño res Mi nis tros que sus cri -
ben la pre sen te,
CON SI DE RA RON:

1°) Que es ta Cor te Su -
pre ma de Jus ti cia de la Na -
ción, en su con di ción de
ór ga no su pre mo de la or -
ga ni za ción ju di cial ar gen -
ti na (Cf. Fa llos 246: 237;
306:72; 313:330, 1038 y
1232, y 319:339 y 371, en -
tre mu chos otros), con jun -
ta men te con el Con se jo de
la Ma gis tra tu ra del Po der
Ju di cial de la Na ción, la
Jun ta Fe de ral de Cor tes y
Su pe rio res tri bu na les de
Jus ti cia de las Pro vin cias
Ar gen ti nas y Ciu dad Au tó -
no ma de Bue nos Ai res, la
Aso cia ción de Ma gis tra dos
y Fun cio na rios de la Jus ti -
cia Na cio nal y la Fe de ra -
ción Ar gen ti na de la Ma -
gis tra tu ra, con vo có a la
pri me ra Con fe ren cia Na -
cio nal de Jue ces, que se
rea li zó en la Ciu dad de
San ta Fe, a los días 30 y 31
de mar zo y 1° de abril del
co rrien te.

2°) Que, en tre sus re le van -
tes con clu sio nes, se coin ci dió allí
en la ne ce si dad de crear un Cen -
tro de In for ma ción Ju di cial que
pro pen da a me jo rar la ba se de
da tos dis po ni ble a fin de lo grar
el mas efi cien te de sem pe ño de
la fun ción ju di cial en to das las
ins tan cias y ju ris dic cio nes de la
Na ción.

3°) Que se coin ci dió tam -
bién en que esa de pen den cia de -
be rá pro mo ver fo ros de dis cu -
sión de te mas co mu nes a los ma -

gis tra dos, a fin de fa ci li tar el in -
ter cam bio de opi nio nes y la re -
fle xión acer ca de la ela bo ra ción
de guías ge ne ra les de ac tua ción
ju di cial, ne ce si da des de re cur sos
ma te ria les, téc ni cos y hu ma nos,
así co mo tam bién or ga ni zar cur -
sos de ca pa ci ta ción.

4°) Que ese cen tro de be rá,
asi mis mo, pro mo ver la di fu sión
de las de ci sio nes ju di cia les con el
ob je to de per mi tir a la co mu ni -
dad una com pren sión más aca -
ba da del que ha cer ju di cial. Pa ra

ello, fo men ta rá la for ma ción de
un cuer po de pro fe sio na les en
co mu ni ca ción, a fin de co la bo rar
y asis tir a los ma gis tra dos en las
ta reas de di fu sión e in for ma ción
que es ti men co rres pon dien tes.

5°) Que, con esa fi na li dad,
el Cen tro de In for ma ción Ju di cial
de be rá coor di nar las ac ti vi da des
de la Ofi ci na de De re cho Com pa -
ra do crea da por la acor da da
52/1996 y la Di rec ción Ge ne ral
de Pren sa, Ce re mo nial y Co mu ni -
ca cio nes, es ta ble ci da por re so lu -
ción N° 2322/2004.

6°) Que con el ob je to de
cum plir con los fi nes se ña la dos
se pro mo ve rá la am plia ción de la
pá gi na “web” de la Cor te Su pre -
ma, pre vis ta en la acor da da
1/2004 pa ra fa vo re cer el ac ce so
de los jue ces a los fa llos y a la do -
cu men ta ción ju rí di ca de la bi -
blio te ca y de más de pen den cias
del tri bu nal.

Por ello, ACOR DA RON:
1°) Dis po ner la crea ción de

un Cen tro de In for ma ción Ju di -
cial en car ga do de coor di -
nar la Ofi ci na de De re cho
Com pa ra do crea da por la
acor da da 52/1996 y la Di -
rec ción Ge ne ral de Pren sa,
Ce re mo nial y Co mu ni ca -
cio nes, es ta ble ci da por re -
so lu ción N° 2322 /2004.
2°) De sig nar a los Mi nis -
tros Eu ge nio Raúl Zaf fa ro -
ni y Ri car do Luis Lo ren zet -
ti pa ra ins ta lar y coor di -
nar las ta reas del Cen tro
de In for ma ción Ju di cial.
3°) Dis po ner la am plia ción
de la pá gi na “web” de la
Cor te Su pre ma de Jus ti cia
de la Na ción, en los tér mi -
nos del con si de ran do 5°
de la pre sen te.
4°) In vi tar a los Su pe rio res
Tri bu na les de Jus ti cia de
las Pro vin cias y a las de -
más de pen den cias del Po -
der Ju di cial de la Na ción a
ce le brar con ve nios pa ra la
ac tua ción coor di na da en
to do el te rri to rio de la Na -
ción en  las ma te rias al -
can za das por la pre sen te.

To do lo cual dis pu sie ron y man -
da ron, or de nan do que se co mu -
ni ca se y re gis tra se en el li bro co -
rres pon dien te, por an te mí, que
doy fe.-

Fir ma do por los Mi nis tros
Dres. En ri que S. Pe trac chi, Ele na
I. High ton de No las co, Juan Car -
los Ma que da, Ri car do Luis Lo -
ren zet ti, Car men Ar gi bay y E.
Raúl Zaf fa ro ni; y el Sr. Ad mi nis -
tra dor Ge ne ral de la Cor te Su -
pre ma de Jus ti cia de la Na ción
Dr. Ni co lás Al fre do Re yes.

• “Dis po ner la crea ción de una Co mi -
sión Per ma nen te de pro tec ción de la In -
de pen den cia Ju di cial, en car ga da de sis -
te ma ti zar ac ti vi da des ten dien tes al for -
ta le ci mien to ins ti tu cio nal del Po der Ju -
di cial; de sig nán do se a los Mi nis tros Ele -
na High ton de No las co y Car men Ar gi -
bay pa ra ins ta lar y coor di nar las ta reas
de la Co mi sión Per ma nen te de Pro tec -
ción de la In de pen den cia Ju di cial”.

• “Dis po ner la am plia ción de la pá gi na
“web” de la Cor te Su pre ma de Jus ti cia
de la Na ción; de sig nán do se a los Mi nis -
tros Eu ge nio Raúl Zaf fa ro ni y Ri car do
Luis Lo ren zet ti pa ra ins ta lar y coor di nar
las ta reas del Cen tro de In for ma ción Ju -
di cial”.

Propuestas de las Acordadas - 
Corte Suprema de Justicia de la

Nación

Noti Ci As



s te proyec to su po ne to do un de sa fío: Que los ma gis tra dos se
acer quen a las es cue las pa ra con ver sar con do cen tes y alum -
nos so bre te mas de jus ti cia, y que los alum nos ten gan la ex -
pe rien cia po co ha bi tual de es tar en con tac to per so nal con un

juez.

En tre es tra dos y pu pi tres

El Pro gra ma “La jus ti cia va a la es cue la” se pro po ne en tre sus ob -
je ti vos lo grar que los jó ve nes -a tra vés de la par ti ci pa ción en sus ac -
ti vi da des- co noz can el me ca nis mo de la to ma de de ci sión del juez, su
rol, sus fun cio nes y pue dan lo grar ma yor con fian za en el sis te ma.

El pro gra ma se de sa rro lla con la ac ti va par ti ci pa ción de ma gis tra -
dos en con tac to con alum nos y do cen tes de es cue las de en se ñan za
me dia de Ca pi tal y Gran Bue nos Ai res. 

Acercamiento entre
el Poder Judicial y 

la enseñanza media 

De pie, el Dr. Miguel Caminos, Presidente de la AFMJN; sentados 
de izquierda a derecha la Sra. Martha Bucley, Agregada Cultural de 

la Embajada de los Estados Unidos; el Sr. Lino Gutierres, Embajador de 
los Estados Unidos en Argentina y la Sra. Lucrecia Lacroze, 

Presidente de la Asociación Conciencia

La Asociación de
Magistrados y
Funcionarios de
la Justicia
Nacional,
juntamente con
la Asociación
Conciencia y la
Embajada de los
Estados Unidos,
lanzó el
programa "La
Justicia va a la
escuela", que
pretende un
acercamiento
entre jueces y
funcionarios
judiciales, con
docentes y
alumnos de la
enseñanza
media.

E

Lanzamiento del programa "Los Jueces van a la Escuela"
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De pie la Dra. Virginia Simari, Directora del Programa; sentados de izquierda a 
derecha la Sra. Martha Bucley, Agregada Cultural de la Embajada de los Estados

Unidos; el Dr Miguel Caminos, Presidente de la AFMJN; el Sr. Lino Gutierres, 
Embajador de los Estados Unidos en Argentina y la Sra. Lucrecia Lacroze, Presidente 

de la Asociación Conciencia 

El ac to de pre sen ta ción tu vo lu gar en una de las aulas de la Aso -
cia ción de Ma gis tra dos y Fun cio na rios de la Jus ti cia Na cio nal, con la
par ti ci pa ción del Sr. Em ba ja dor de los Es ta dos Uni dos Li no Gu tié rrez
y la Sra. Pre si den te de la Aso cia ción Con cien cia, Lu cre cia La cro ze.

El Pro gra ma vis to por sus
pro ta go nis tas

A con ti nua ción com par ti mos el dis cur so del alum no Juan Ma nuel
Da Cun ha par ti ci pan te del pro gra ma, per te ne cien te al Co le gio San
Jo sé, que tras lu ce el cre cien te in te rés por par te de los jó ve nes ha cia
una jus ti cia in ser ta en la so cie dad, en el mar co de un pro ce so de mu -
tuo com pro mi so.

El ob je ti vo ge ne ral del 
pro gra ma “La jus ti cia va a

la es cue la” con sis te en 
lo grar que los ado les cen tes
se for men una ima gen del 

Po der Ju di cial más cer ca na
a la rea li dad en cuan to a 
es truc tu ra ins ti tu cio nal 
co mo fun cio na mien to.

• Se pro po ne crear un es pa-
cio de re fle xión so bre el 
va lor de la jus ti cia, el rol 
del juez y sus fun cio nes, 
fa vo re cien do su com pren-
sión glo bal.

• Se pre ten de ge ne rar ám-
bi tos pa ra el de sa rro llo 
del plu ra lis mo, el res pe to 
a las di fe ren tes pos tu ras y 

la ad qui si ción de jui cio 
crí ti co. 

• Se de sa rro lla con la ac ti va 
par ti ci pa ción de ma gis- 
tra dos en con tac to con 
los alum nos y do cen tes.

En tre sus ob je ti vos 
es pe cí fi cos se des ta can:

• Trans mi tir una ima gen 
real de los jue ces y fun -
cio na rios de la Jus ti cia 
Na cio nal pre sen tan do sus 
fun cio nes a los jó ve nes, a 
fin de fa vo re cer su com- 
pren sión.

• Fa vo re cer la par ti ci pa ción 
ac ti va de los alum nos y la 

ela bo ra ción de con clu sio -
nes a par tir de su jui cio 
crí ti co.

UN 
PROGRAMA

INNOVADOR
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“Se ñor em ba ja dor de Los Es -
ta dos Uni dos de Amé ri ca, Se ño -
ra Agre ga da Cul tu ral de los Es -
ta dos Uni dos de Amé ri ca, Se ñor
Pre si den te de la Aso cia ción de
Ma gis tra dos, Se ño ra Pre si den te
de Aso cia ción Con cien cia, asis -
ten tes, pren sa, pú bli co en ge ne -
ral:

El Pro gra ma “La Jus ti cia va a
la Es cue la” es una ac ti vi dad ex -
traor di na ria pa ra la  ju ven tud
ar gen ti na y sien to mu cho or gu -
llo al ser par te de ella. En una

so cie dad co mo la ac tual, don de
sue len cues tio nar se a to das las
ins ti tu cio nes que for man par te
del sis te ma de po der, ana li zo co -
mo muy cri te rio sa y be né fi ca la
in te rac ción que nos brin da un
es pa cio co mo és te, a fin de en -
con trar res pues tas en aqué llas
pre gun tas que, al no ser cla ri fi -
ca das, de sen ca de nan lue go en
des con fian za, cues tio na mien tos
o peor aún, de sin te rés por par te
de los jó ve nes.

En re la ción con la par ti ci pa -



ción del Ins ti tu to San Jo sé en es -
te Pro gra ma, del cual soy alum -
no, de bo co men tar les que ha si -
do más que exi to so. Sien do és ta
una ac ti vi dad vo lun ta ria, des -
per tó en más de 50 jó ve nes un
al to in te rés que los im pul só a
par ti ci par ac ti va men te. 

Du ran te el tra ba jo, se de ba tió
en tre los in te gran tes de ca da
sub gru po, in ten tan do lle gar a
una úni ca con clu sión en re la -
ción con la si tua ción pro ble má -
ti ca plan tea da. Una vez con clui -
do es te pe río do de ex trac ción de
con clu sio nes, se de ba tió en co -
mún con los Jue ces de la Na -
ción, quie nes  sin ce ra men te, hi -
cie ron una ta rea ex traor di na ria.

Por úl ti mo, exis tió un es pa cio
pa ra con sul tar in quie tu des, in -
ter pe lar a los jue ces pre sen tes y
dis cu tir aque llas cues tio nes que
los jó ve nes ob ser vá ba mos co mo
cues tio na bles.

En lo que res pec ta a mi
apren di za je per so nal, en la ac -
tua li dad ten go la to tal con vic -

ción que se pue de te ner una jus -
ti cia efi cien te, que hay per so nas
dis pues tas a tra ba jar con los
prin ci pios éti cos y mo ra les que
to do car go ju rí di co así lo exi ge y
que no re sul ta una uto pía pen -
sar en una Ar gen ti na don de la
jus ti cia es té a la par del de sa rro -
llo y la or ga ni za ción.

Con si de ro que “La Jus ti cia va
a la Es cue la” es tá dan do uno de
los pri me ros pa sos en el ca mi no
que le de vol ve rá a la so cie dad el
or gu llo ple no de su per te nen cia
co mo na ción. Nues tro país ne -
ce si ta de es tas ac ti vi da des, pa ra
rei vin di car se an te el mun do y
prin ci pal men te fren te a sus ciu -
da da nos. 

El ma yor de sa fío que pre sen -
ta nues tra ac tua li dad, sin lu gar a
du das, es la edu ca ción y for ma -
ción de una so cie dad jus ta, cri -
te rio sa e in vo lu cra da con los
prin ci pios ele men ta les de to da
bue na con vi ven cia; y el sec tor de
la so cie dad don de más hay que
tra ba jar es en la ju ven tud, por -
que no so tros so mos el fu tu ro y
se re mos no so tros quie nes le de -
vol ve re mos a la Jus ti cia, al po der
po lí ti co y a to das las ins ti tu cio -
nes, el lu gar que les per te ne ce. 

Pa ra con cluir, se ría muy in te -
re san te men cio nar una fra se de
Pla tón: “No con si de re mos que
la jus ti cia se nos pre sen te por
na tu ra le za o por que sí, si no por -
que se pue de en se ñar y se apren -
de con la prác ti ca”. 

Agra dez co nue va men te su in -
te rés por am pliar la for ma ción
cí vi ca de los jó ve nes ar gen ti nos
y es pe ro que “La Jus ti cia va a la
Es cue la” se tras for me fi nal men -
te en una ac ti vi dad ma si va que
in vo lu cre día a día a más jó ve nes
de es ta na ción.”

“…La Jus ti cia va 
a la Es cue la” es tá 
dan do uno de los 

pri me ros pa sos 
en el ca mi no que 
le de vol ve rá a la 

so cie dad el or gu llo
ple no de su 

per te nen cia co mo 
na ción. Nues tro país

ne ce si ta de es tas 
ac ti vi da des, pa ra 
rei vin di car se an te 

el mun do 
y prin ci pal men te 

fren te a sus 
ciu da da nos…”

Alumnos del Colegio San José
del barrio de Mataderos, que

participaron del programa. Entre
ellos, Juan Manuel Da Cunha,

quien brindó el emotivo discurso
que se transcribe.
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l ex haus ti vo tra ba jo del Dr. Ser gio O. Du go -
de di la ta da ac tua ción en car gos di rec ti vos de
la AFMJN, y quien tam bién se de sem pe ñó co -
mo miem bro del Ju ra do de En jui cia mien to

del Po der Ju di cial de la Na ción- es un lla ma do de
aten ción y preo cu pa ción so bre las cues tio nes de le -
gis la ción am bien tal y de de sa rro llo sos te ni ble. El Dr.
Du go fue un ac ti vo co la bo ra dor en el Pro gra ma de
Na cio nes Uni das pa ra el Me dio Am bien te, y pro fun -
do co no ce dor en la te má ti ca.

Por un am bien te sa no y equi li bra do

Con la asis ten cia de un pú bli co que ex -
ce día el cen te nar, en tre au to ri da des y aso -
cia dos de es ta Aso cia ción, abo ga dos, pro -
fe sio na les vin cu la dos con la pro ble má ti ca
del Me dio Am bien te y fa mi lia res, se
realizó la presentación del libro póstumo
del Dr. Dugo como muestra de su
actividad en de fen sa de los de re chos re la -
cio na dos con el Me dio Am bien te, ten dien -
te a la pro tec ción del de re cho hu ma no
fun da men tal a un am bien te sa no y equi li -
bra do. 

El Dr. Du go plan tea en su tra ba jo la in -
su fi cien te fuer za de es tos pre cep tos en el
mar co de la so cie dad ac tual, y la im por -
tan cia de ge ne rar ám bi tos de in ves ti ga -
ción que in ten ten re ver tir es ta si tua ción. 
La pre sen ta ción se rea li zó en el mar co del
Ter cer Pro gra ma Re gio nal La ti noa me ri ca -
no de Ca pa ci ta ción en De re cho y Po lí ti cas
Am bien ta les, or ga ni za do la Se cre ta ría de
Am bien te y De sa rro llo Sus ten ta ble de la
Na ción, jun ta men te con el Pro gra ma de
Na cio nes Uni das pa ra el Me dio Am bien te,
el cual se lle vó a ca bo en la Ciu dad de Bue -
nos Ai res, des de el 20 al 30 de ju nio del co -
rrien te año.

El pasado 29 de
junio se realizó
en nuestro
Salón Comedor,
un homenaje al
Dr. Sergio O.
Dugo,  El acto
estuvo centrado
en la
presentación de
su libro:
“Compendio de
decisiones
judiciales
nacionales en
América Latina
sobre temas
relacionados al
Medio
Ambiente”

Compromiso con el medio ambiente

Homenaje al 
Dr. Sergio O. Dugo

Presentación 
de su libro

E
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Sem blan za de un ju ris ta com pro me ti do

En el trans cur so del ac to, el Sr. Pre si den te de la
AMFJN Dr. Mi guel Án gel Ca mi nos, rea li zó una re se ña
del que ha cer de sa rro lla do por el Dr. Du go en el ám bi to
de es ta en ti dad tan to co mo sim ple aso cia do, co mo en
su fun ción de in te gran te del Con se jo Di rec ti vo. 

Asi mis mo, el Dr. Clau dio M. Ki per -uno de los re pre -
sen tan tes del es ta men to ju di cial en el Con se jo de la

Ma gis tra tu ra del Po der Ju di cial de la Na ción-,
co mo ami go per so nal del ho me na jea do, des -
cri bió la per so na li dad del Dr. Du go, sus va lo res,
su en te re za y so li da ri dad, pues tos al ser vi cio de
su fun ción ju di cial y su vo ca ción aso cia ti va, que
lo lle vó a par ti ci par ac ti va men te en la vi da de
es ta Aso cia ción.

Fi nal men te hi cie ron uso de la pa la bra el
Dr. Aqui li no Váz quez Gar cía, Pre si den te de la
Li ga Mun dial de Abo ga dos Am bien ta lis tas y
Aca dé mi co de la Uni ver si dad Na cio nal de Mé -
xi co y el In ge nie ro Ri car do Sán chez So sa, Di rec -
tor Re gio nal del Pro gra ma de las Na cio nes Uni -
das pa ra el Me dio Am bien te, quie nes se de di -
ca ron a re sal tar la de di ca ción del Dr. Ser qio Du -
go so bre las cues tio nes de De re cho Am bien tal. 

Pas te ras del Río Uru guay: 
un con flic to ju rí di co-am bien tal
Co mo es de co no ci mien to pú bli co, la Re pú bli ca
Ar gen ti na lle vó el con flic to de las pas te ras so bre el
Río Uru guay a la Cor te In ter na cio nal de Jus ti cia
de La Ha ya, a fin de que ese Tri bu nal dic tara una
me di da cau te lar. 
Los ejes del con flic to gi ra ron en tor no a la sus pen -
sión de las cons truc cio nes de las pas te ras -has ta
tan to un es tu dio am bien tal de ter mi na se si exis te
un da ño me dioam bien tal irre ver si ble-, y si la Re -
pú bli ca Orien tal del Uru guay even tual men te ha -
bía vio la do el Es ta tu to del Río de la Pla ta, fir ma -
do por am bas na cio nes en 1975. 
La Cor te In ter na cio nal de Jus ti cia de ter mi nó que
los ar gu men tos es gri mi dos por los ju ris tas ar gen ti -
nos "no ha per sua di do a es ta Cor te en cuan to a
que la cons truc ción de las plan tas pre sen ta un da -
ño irre pa ra ble, ni se ha de mos tra do que sea una
ame na za ac tual de da ños irre pa ra bles so cia les y
eco nó mi cos". Es to sig ni fi ca que la cons truc ción
de las plan tas pue de con ti nuar sin in con ve nien tes.
Cir cuns crip ta ex clu si va men te a la cues tión ju di -
cial, varios especialistas ad mi ten que la pos tu ra ar -
gen ti na era en de ble por que se ha cía im po si ble
com pro bar que las plan tas ya ha bían pro du ci do
da ños am bien ta les irre pa ra bles, cuan do to da vía no
se en cuen tran en ope ra to ria. Se gún es te ar gu men -
to, el per jui cio al me dio am bien te pri me ro de be
pro du cir se pa ra lue go sí ac tuar en con se cuen cia. 
Sin em bar go, la Cor te In ter na cio nal de Jus ti cia no
se ex pla yó so bre la cues tión de fon do, que es la
vio la ción o no del Es ta tu to del Río de la Pla ta por
par te de Mon te vi deo al no en tre gar la in for ma -
ción co rres pon dien te a las in ver sio nes. Se es pe ra
que es ta sen ten cia se co noz ca en al gu nos años. 
Aun que pa rez ca de di fí cil im ple men ta ción, po dría
or de nar se el cie rre y tras la do de las plan tas en al gu -
nos años si se de mos tra se que exis te da ño am bien -
tal irre ver si ble. 
Co mo otro pun to re le van te de la sen ten cia, la
Cor te In ter na cio nal de Jus ti cia ca na li zó la dis pu ta
a la Co mi sión Ad mi nis tra do ra del Río Uru guay.
Al res pec to, el can ci ller ar gen ti no Jor ge Taia na ce -
le bró que "la Cor te con si de re el Es ta tu to del Río
Uru guay co mo un sis te ma in te gra do pa ra la pre -
ser va ción del río y al es que ma de con sul ta e in for -
ma ción pre vias que aquél con tie ne, co mo una par -
te muy im por tan te de es te sis te ma". Y en es te sen -
ti do, su par uru gua yo Rei nal do Gar ga no in vi tó a
las au to ri da des ar gen ti nas a rea li zar "es tu dios y
mo ni to reos en con jun to de los cur sos hí dri cos en
co mún y de las plan tas de ce lu lo sa"
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Cooperación 
entre la AMFJN 

y la FAM 
La Asociación de
Magistrados y
Funcionarios de
la Justicia
Nacional,
representada
por su
presidente Dr.
Miguel Ángel
Caminos, y la
Federación
Argentina de la
Magistratura,
representada
por su
presidente Dr.
Abel Fleming,
expresaron la
voluntad de
cooperación
mutua entre
ambas
instituciones.

l 28 de junio de 2006 pa -
sa do, se fir mó en Bue nos
Ai res un Ac ta Acuer do
que re fuer za el es pí ri tu

del aso cia cio nis mo ju di cial ar -
gen ti no. En tre los pun tos des ta -
ca bles, se rá con for ma da una re -
pre sen ta ción equi va len te y úni ca
in te gra da por am bas ins ti tu cio -
nes an te or ga nis mos aso cia ti vos
in ter na cio na les. 

AC TA ACUER DO

La Aso cia ción de Ma gis tra dos
y Fun cio na rios de la Jus ti cia Na -
cio nal, re pre sen ta da por su pre -
si den te Dr. Mi guel Án gel Ca mi -
nos, y la Fe de ra ción Ar gen ti na
de la Ma gis tra tu ra, re pre sen ta da
por su pre si den te Dr. Abel Fle -
ming, ex pre san:

Que, am bas ins ti tu cio nes, por
su tra yec to ria, re pre sen ta ción y
ac ti vi dad, cons ti tu yen la ex pre -
sión aso cia ti va or gá ni ca de los
ma gis tra dos y fun cio na rios de la
jus ti cia de la Re pú bli ca Ar gen ti -
na; país de or ga ni za ción ju rí di -
co-po lí ti ca fe de ral que, por pre -
vi sión cons ti tu cio nal, es ta tu ye
un sis te ma ju di cial do ble, con
jue ces  y fun cio na rios na cio na les
y fe de ra les, in te gran tes del Po -
der Ju di cial y del Mi nis te rio Pú -
bli co de la Na ción y jue ces y fun -
cio na rios de los Po de res Ju di cia -
les y Mi nis te rios Pú bli cos de las
vein ti trés pro vin cias y de la Ciu -
dad Au tó no ma de Bue nos Ai res.

Que, am bas ins ti tu cio nes, en
el ám bi to en que ac túan y en la
re pre sen ta ción que ejer cen, tie -
nen ob je ti vos es ta tu ta rios aná lo -

Convenio interinstitucional de magistrados

E

Dres., Miguel Angel Caminos, Luis María Cabral y Abel Fleming
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gos que se re co no cen en los cen -
tra les pro pó si tos de ase gu rar la
in de pen den cia ju di cial, la de fen -
sa de la ma gis tra tu ra y la fun ción
ju di cial, el per fec cio na mien to de
las le yes y el me jo ra mien to del
sis te ma de jus ti cia, es tan do ha bi -
li ta das en la bús que da de la con -
cre ción de esos pro pó si tos a vin -
cu lar se con en ti da des que per si -
gan ob je ti vos si mi la res tan to
den tro co mo fue ra del país.

Que, la Aso cia ción de Ma gis -
tra dos y Fun cio na rios de la Jus ti -
cia Na cio nal es miem bro de la
Unión In ter na cio nal de Ma gis -
tra dos, en ti dad fun da da en Salz -
bur go -Aus tria- en el año 1953.
Di cha en ti dad agru pa a aso cia -
cio nes o gru pos re pre sen ta ti vos
na cio na les pro ce den tes de paí ses
de los cin co con ti nen tes, pro ve -
yén do se una re pre sen ta ción por
país, la que -en el ca so de Ar gen -
ti na- co rres pon de a la Aso cia ción
de la Jus ti cia Na cio nal.

Que, no obs tan te lo di cho, las
en ti da des fir man tes del pre sen te
acuer do re co no cen que una re -
pre sen ta ción que ex clu ya a cual -
quie ra de las ins ti tu cio nes men -
gua -de mo do sig ni fi ca ti vo- la re -
pre sen ta ción de la ma gis tra tu ra
y la fun ción ju di cial ar gen ti na,
ra zón és ta que jus ti fi có que en
los úl ti mos años, am bas en ti da -
des in te gra ran una re pre sen ta -
ción co mún an te el Con se jo Cen -
tral de la UIM, sin que es ta de ci -

sión es tu vie re pre ce di da de
acuer do for mal pre vio si no que
fue res pon dien do más a la rea li -
dad de los he chos y a la dis po si -
ción de los di rec ti vos de am bas
aso cia cio nes.

Que, ha bién do se for ta le ci do
la ac ción del aso cia cio nis mo ju di -
cial ar gen ti no en los fo ros in ter -
na cio na les y eva luán do se en for -
ma fran ca men te po si ti va los
acer ca mien tos ins ti tu cio na les
que po si bi li ta ron una ges tión in -
ter na cio nal co mún, am bas par -
tes en tien den ne ce sa rio acor dar
for mal men te a par tir de la fe cha
de la pre sen te Ac ta, que la re -
pre sen ta ción ar gen ti na an te la

Unión In ter na cio nal de Ma gis -
tra dos en el Con se jo Cen tral, ór -
ga no de li be ran te de la UIM, en
el Gru po Ibe roa me ri ca no (Gru po
Re gio nal) y en las co mi sio nes de
es tu dio, se rá con for ma da  por
am bas ins ti tu cio nes, con re pre -
sen ta ción equi va len te y úni ca.

El pre si den te de la Aso cia ción
de Ma gis tra dos y Fun cio na rios
de la Jus ti cia Na cio nal sus cri be la
pre sen te Ac ta, jun to con el Se -
cre ta rio de la en ti dad y en cum -
pli mien to de lo que al res pec to
apro ba ra el Con se jo Di rec ti vo de
la Aso cia ción en se sión co rres -
pon dien te a la reu nión del día
15 de ma yo del co rrien te año.

El pre si den te de la Fe de ra ción
Ar gen ti na de la Ma gis tra tu ra
sus cri be la pre sen te Ac ta, jun to
con el Se cre ta rio de Re la cio nes
Ins ti tu cio na les de la de la en ti -
dad.

En prue ba de con for mi dad
pre via su lec tu ra y ra ti fi ca ción,
los re pre sen tan tes de am bas Ins -
ti tu cio nes fir man tres ejem pla-
 res de un mis mo te nor y a un so -
lo efec to, re mi tién do se una de
las co pias al Se ñor Pre si den te de
la Unión In ter na cio nal de Ma gis -
tra dos.

Dres.,  Luis María Cabral, Abel Fleming, y Rubén Lobos 

Dres., Alicia Pasini, Miguel Angel
Caminos, Luis María Cabral, Abel
Fleming, Rubén Lobos y Gregorio

Corach

         



2- Op cio nes de agen cias de tu ris mo
In for ma mos ade más que los aso cia dos que de seen in for ma ción so bre pa que tes tu rís ti cos den tro o fue ra
del país, lo po drán ha cer di rec ta men te a las si guien tes agen cias de tu ris mo:

La Co mi sión de Tu ris mo y Ser vi cios in vi ta a los aso cia dos a su mar se a las di fe ren tes pro pues tas
en ma te ria tu rís ti ca que se de ta llan a con ti nua ción:

1-Opciones de turismo social

Comisión de Turismo y Servicios

AR MA DA AR GEN TI NA: Cuen ta con ho te le ría en Ca p. Fe d.,
(Ho tel Cen tro Na val, t 4322-5311); en Mar del Pla ta, (ho tel
An tár ti da, Tel.: 0223-4915450 al 54); en San Car los de Ba ri lo -
che (ho tel Is las Mal vi nas, t02944-422923/224438) y Vi lla del
Di que, Cór do ba, (Pa ra dor Al mi ran te Brown, t. 03546-
497348/497283).
RE SER VAS: di rec ta men te en los res pec ti vos ho te les o en Av -
da. Co mo do ro Py 1935, pi so 3ro., ofi ci na 123 a 126, edi fi cio
Li ber tad, en el ho ra rio de 8,00 a 14,00 ho ras, C. A. de Bs. As.
t4310-9310/12 in ter nos 9496/9497.
( ho te les @di ba.or g.ar  
Página web: www .di ba.org

OS FA (Obra So cial de la Fuer za Aé rea): Se re ci ben so li ci tu des
pa ra el pe di do de pla za en los ho te les que po see la Obra So -
cial de la Fuer za Aé rea (OS FA), su je tas a con fir ma ción por or -
den de la ofi ci na de Tu ris mo de OS FA, en las lo ca li da des de
As co chin ga, (Ho tel Golf) y Cos quín (Ho tel Cos ta ne ra).
RE SER VAS: La va lle 1334, 1º. P. (1048), C. A. de Buenos  Aires.
t4374-5469 y 4372-0654/0398/2043
(tu ri ser vi cio@a soc ma gis tra.or g.ar

IO SE (Ins ti tu to de la Obra So cial del Ejér ci to): Cuen ta con ho -
te le ría en La Fal da (Av. Fe rra ri ni 1992, t: 03548-423350); Cos -
quín (Av. .Cos ta ne ra Ca pi tán O. Cas ti llo s/n ro., t 03541-
451433) y Mar del Pla ta (Mo re no 2470, t: 0223-4950050/69).
RE SER VAS: di ri gir se per so nal men te a IO SE cen tral, Pa so 551,
Ciu dad Au tó no ma de Bue nos Ai res, de 7,30 ho ras a 13,00 ho -
ras o di rec ta men te en los res pec ti vos ho te les.
t4964-1800 in ter nos 1792 o 1774 
(va ca cio ne s@io se .co m.ar

SIN DI CA TO DE LUZ y FUER ZA: Se pue de so li ci tar los ser vi cios
de alo ja mien to en las lo ca li da des de Mi sio nes, Sal ta, Men do -
za, San tia go del Es te ro, San Ber nar do, Mar del Pla ta, Cór do -
ba y Río Ne gro (Ba ri lo che).
RE SER VAS: De fen sa 453/61, Ciu dad Autonoma de Bue nos Ai res 
t4331-0531 al 37, sec ción tu ris mo

ASO CIA CION CO LO NIA DE VA CA CIO NES DEL PER SO NAL DEL
BAN CO DE LA PRO VIN CIA DE BUE NOS AI RES: Los aso cia dos
que lo de seen po drán ha cer uso de las ins ta la cio nes de los
ho te les que ad mi nis tra di cha ins ti tu ción en las si guien tes lo -
ca li da des: San Car los de Ba ri lo che, Sal ta, Cór do ba, Men do za,
Mar del Pla ta, Mar del Ajó, Vi lla Ge sell, Bs. As. y el Ti gre.
RE SER VAS: Ta cua rí 202, 5º P., de 12,00 a 18,00 hs, Ciu dad Au -
tó no ma de Bue nos Ai res
t 4342-4929/4862/4359 - fax 4342-4498/1940.
(con sul tas @la co lo niabp .co m.ar 
Página web: www .co lo niabp .co m.ar

INS TI TU TO DE SE GU RI DAD SO CIAL DEL NEU QUEN (ISSN): Se
ha con ve ni do con el Ins ti tu to de Se gu ri dad del Neu quén, que
nues tros aso cia dos abo nen las ta ri fas de con ve nio en los di -
ver sos lu ga res tu rís ti cos ad mi nis tra dos por este, los cua les se
de ta llan a con ti nua ción: Ho tel I.S.S.N. en San Mar tín de los
An des; Com ple jo Tu rís ti co I.S.S.N. en Vi lla La An gos tu ra;
Com ple jo Tu rís ti co Las Gru tas I.S.S.N. (ca ba ñas y cam ping) y
Ho tel Neu quén I.S.S.N. en Mar del Pla ta.
RE SER VAS: Mai pú 48, sub sue lo, de 08,00 a 13,00 hs, Ciudad
Autónoma de Bue nos Ai res
t 4331-2112/2113/2114/2117, srta. Fer nan da o en bien en
Neu quén al t 0299-4496301/4496388 y/o con mu ta dor
4496300 Sra. Ma ri For mi go.
(tu ris mo@issn .go v.ar  
Pá gi na web: ww w.issn .go v.ar

SIN DI CA TO DEL SE GU RO: Se po drá uti li zar la ho te le ría que
po seen en San Car los de Ba ri lo che, Mar del Pla ta, Vi lla Ge sell,
Vi lla Giar di no, Pa so de la Pa tria y Mo re no.
RE SER VAS: Tu cu mán 966, 7º. P., Ciu dad Autónoma de Bs. As.
t4327-3284/3721, sec ción tu ris mo
(tu ris mo @sin di ca to del se gu ro .com
Pá gi na web: www .sin di ca to del se gu ro .com

IN TER SUR HO TE LES: Em pre sa de Via jes y Tu ris mo VOLT´S de
TURLY FE S.A., ofre ce la ho te le ría de la FE DE RA CIÓN DE LUZ
y FUER ZA en las si guien tes lo ca li da des:San Car los de Ba ri lo -
che, La Cum bre, Los Mo li nos (Cór do ba), Mar del Pla ta, Vi lla
Ge sell, San ta Fe, San Pe dro, San tia go del Es te ro (Ter mas de
Río Hon do) y Ti gre.
RE SER VAS: en nues tra se de, La va lle 1334, 1º P. (1048), Ciu dad
Au tó no ma de Bue nos Ai res. 
t4374-5469 y/o 4372/0654/0398/2043, 
(tu ri ser vi cio@a soc ma gis tra.or g.ar

C. S. DE GEN DAR ME RÍA NA CIO NAL: Ofre ce su ho te le ría en
Ca pi tal Fe de ral, Co mo do ro Ri va da via, Cór do ba, For mo sa,
Mar del Pla ta, Neu quén, Con cep ción del Uru guay, Co rrien tes,
El Do ra do, Men do za, Obe rá, Orán, Re sis ten cia, Río Ga lle gos,
Sal ta y San Juan.
RE SER VAS: Ta cua rí 566/68, Ciu dad Autónoma de Bue nos 
Ai res
t4342-8863 y/o 4342-3068/9 o fax 4342-8863.
(cir subgn tu ris mo @ya hoo .co m.ar 

ENA TUR: Se cuen ta con la au to ri za ción pa ra efec tuar re ser vas
con cu po li mi ta do, pa ra el pe di do de pla zas en los ho te les ba jo
la ad mi nis tra ción de ENA TUR, en la lo ca li dad de Cór do ba (Em -
bal se de Río Ter ce ro), y Mar del Pla ta (Cha pad ma lal) por lo que
el re que ri mien to de be ha cer se cuan to an tes.

OK TRA VEL: Agen cia de Via jes y Tu ris mo - San ta Fe 882, pi so
12º P., OF "B", Ciu dad Autónoma de Bue nos Ai res.
t4312-6141/8706, Sra. Mó ni ca Ka lij man ó Sil via Or te ga.
(in fo@ok tra vel .co m.ar                               
Página web: ww w.ok tra vel .co m.ar

AR GEN TI NA NOW: Es me ral da 582, pi so 9º, OF. 32, Ciu dad Au -
tó no ma de Bue nos Ai res. 
t 5219-0989 in ter no 103, Sra. Rut Cha mí.
(rut cha mi@ar gen ti na now .co m.ar               
Página web: ww w.ar ge ti na now .co m.ar

TU RAR S.A. (Via jes y Tu ris mo): Bar to lo mé Mi tre 559, 4º. P.,
OF. 415, Ciu dad Autónoma de Bue nos Ai res.
t4103-3100 (lí neas ro ta ti vas), in ter no 47, Srta. Mó ni ca Vi lla ri no.
( mo ni ca @tu rar .com
web:  www .tu rar .com

GBP TRA VEL (Em pre sa de via jes y tu ris mo): Av da. Pte. Ro que
Sáenz Pe ña 825, 9º P., OF. 97, Ciu dad Au tó no ma de Bue nos
Ai res, 
t 4328-3863- 4327-0010-4322-0690, Sr ta. Ce lia Bu gio la chi.  
(cbu gio la chi@gbptr ta vel .co m.ar
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Co mi sión de Tu ris mo y Ser vi cios
Pre si den te Co mi sión de Tu ris mo y Ser vi cios AMFJN: Dr. Mi guel Án gel Gor la
Si desea ampliar la información brindada, dirijase a la Ofi ci na de tu ris mo y ser vi cios: t: 011-4374-5469
4372-0654/0398/2043 - (:  tu ri ser vi cio@a soc ma gis tra.or g.ar - Pá gi na web:  ww w.a soc ma gis tra.or g.ar

ROTAMUND Viajes y Turismo: Avda. Pte. Roque Sáenz Peña
846, 2º y 3º P., Ciudad Autónoma  de Bs. As., 
t 5239-0000/5100/5181, int. 171, fax 4328-1110 y/o celular
(15) 5413-1092, Sr. Fernando Coladero.
( rotamund@rotamund.com                       
Página web: www.rotamund.com

OPCIONES ARGENTINAS (Operadora Mayorista de Turismo):
Srta. Silvia Pérez, 
t4301-2237 o (15) 5348-7215.
( weekend@uolsinectis.com.ar

POMBO FURTADO y ASOC.: Esmeralda 847, 4º P. OF. “I”,
Ciudad Autónoma de Buenos Aires,
t 4312-7718 y/o 4923-3358 y celular (15)4142-5603, Sra.
Susana Pombo Furtado.
(info@pombofurtado.com.ar

SAINT ETIENNE TOUR S.R.L.: Avda. Corrientes 848,  5º P. OF.
507, Ciudad Autónoma de Buenos Aires, 
t4328-9314 / 4394-1028 y t/fax. 4393-4759.
(info@saintetienne.com.ar                        
Página web: www.saintetienne.com.ar

TER MA SA LUD: Ofre ce pa que tes es pe cial men te pre pa ra dos
en las dis tin tas lo ca li da des que cuen tan con ser vi cio de
Aguas Ter ma les, Spa y Tu ris mo Sa lud. 3 de Fe bre ro 3030, Cha -
ja rí, En tre Ríos, t03456-423812/422977. 
Ofi ci nas en Bue nos Ai res, Mai pú 566, 3º P. OF. “E”.
t 5238-0558
( in fo @ter ma sa lud .com/re sa @ter ma sa lud .com/gsand ler -
@ter ma sa lud .com
Pá gi na web: www .ter ma sa lud .com

ABRA TOURS: Agen cia de Tu ris mo que ope ra ex clu si va men te
ho te le ría, ex cur sio nes y pa que tes tu rís ti cos den tro de la pro -
vin cia de Mi sio nes, ofre cien do sus ser vi cios en Po sa das, Obe -
rá, San Vi cen te, Es te ros del Ibe rá, Sal tos del Mo co ná y Puer -
to Igua zú. Co lón 1975, Po sa das, Mi sio nes, t03752-422221. 
Ofi ci nas en Bue nos Ai res, Av da. Cór do ba 859,  9º P., OF. “D”,
t011-4311-1564. 
( abra mi sio ne s@ar net .co m.ar - abra re ser va s@ar net .co m.ar
Pá gi na web:  ww w.a bra tours .co m.ar

THESYS TOURS: Cuen ta con sa li das dia rias en for ma ex clu si -
va a to do el Bra sil, con tan do con ta ri fas es pe cia les, sa li das es -
pe cia les y ex cur sio nes. 
Flo ri da 656, PB., OF. 3, Ciu dad Autonoma de Buenos Aires. 
t 4322-1210, Sr. Ja ro lawsky o Sra. El sa. 
E-mail: in for mes@t hesys .co m.ar             
Pá gi na web: www.t hesys tours .co m.ar

CA VIA HUE TOURS: Cuen ta con pa que tes tu rís ti cos que es pe -
cial men te co mer cia li za (re lax, des can so y ter mas sa lud) en las
lo ca li da des de (Ter mas de Fe de ra ción, Con cor dia, Co lón, Vi -
lla Eli sa, Ca via hue, Ba ri lo che, Neu quén, Ju juy, San Juan, Sal -
ta, Men do za, Ter mas de Río Hon do, Ter mas en Uru guay y
Ter mas en Bra sil). Mai pú 42, 2º. P., OF. 22, Ciudad Autónoma
de Buenos Aires.
t 4343-1932/36 y/o 4342-8115/8134.
( ca via hue tu r@in fo via .co m.ar/ro xa na ca via hue @ciu dad .co m.ar
Pá gi na web:www .ca via hue tours .com/www .ca via hue.com

TU RIS MO TAS TIL: Ope ra do ra tu rís ti ca orien ta da ex clu si va -
men te a ho te le ría y ex cur sio nes en las pro vin cias de Ju juy,
Sal ta y Tu cu mán. 
Av. Cór do ba 632, 4º P., OF. 1, Ciu dad Autónoma de Bue nos
Ai res.                                    
t 4322-8899/0897 y/o 4393-4598 - Sra. Nelly.
( tu ris mo tas til@s peedy .co m.ar/ne li da @tas til .co m.ar y/o ma -
tias @tas til .co m.ar

VI LLA DE MER LO: Agen cia de Tu ris mo -  Cuen ta con ho te le -
ría de 2 a 5 es tre llas, pa que tes en bus y aé reos es pe cial men -
te ar ma dos pa ra nues tros aso cia dos, ex clu si va men te pa ra la
lo ca li da des de La Rio ja, San Luis, San Juan y sus al re de do res. 
Via mon te 749, 10º P., OF. 6, Ciu dad Autónoma de Bue nos Ai -
res.
t 4325-8100.
( in fo@vm tu ris mo .com                   
Pá gi na web: www.vm tu ris mo .com

SE PEAN Tu ris mo: Agen cia Ma yo ris ta de tu ris mo que cuen ta
con un muy ex ten so lis ta do de ho te le ría en Men do za y Chi -
le, lu ga res que tra ba ja en for ma ex clu si va y des de ha ce mu -
chos años. Via mon te 675, pi so 15, OF. "D", Ciu dad Au tó no -
ma de Bue nos Ai res. 
t4393-5500 o fax 4393.1760, Sr ta. Sil va na Tos si.
( bue no sai res @se pean .com / se pean ven ta s@in fo via .co m.ar
Pá gi na web:www .se pean .com

CAC CIO LA S.A. (Via jes y Tu ris mo): Ofre ce ex cur sio nes en for -
ma ex clu si va a la Is la Mar tín Gar cía, Car me lo y Mon te vi deo.
La va lle 520, 1º P., OF. 113, Ciu dad A. de Bue nos Ai res. 
t4393-6100.
( cac cio la cen tro @fi ber tel .co m.ar-in fo@s tur la via jes .com-cac -
cio la cen tro @si nec tis .co m.ar 
Pá gi na web: www .cac cio la via jes .com

STUR LA & CÍA S.A.: Cuen ta con sa li das dia rias y ex cur sio nes
con ser vi cio de co mi da, en los dis tin tos pa seos por la ex ten sa
y her mo sa zo na del Ti gre.
Em pre sa de na ve ga ción – Es ta ción flu vial, lo cal Nº. 10, Ti gre,
Pro vin cia de Bue nos Ai res. 
t /fax 4731-1300 (lí neas ro ta ti vas).
( nor ber to@s tur la via jes .co m.ar/stur la@s tur la via jes .co m.ar
Pá gi na web: www.s tur la via jes .co m.ar

CO MAR CAS: Pro po ne una ma ne ra di fe ren te de dis fru tar de
un tu ris mo al ter na ti vo o tu ris mo ru ral, alo ján do se en es tan -
cias del Gran Bue nos Ai res o en las dis tin tas Pro vin cias Ar gen -
ti nas del in te rior del país. 
La pri da 1380, PB, Ciu dad Autónoma de Bue nos Ai res. 
t4821-1876 y 4826-1130.
( in fo @co mar cas .co m.ar                           
Pá gi na web: www .co mar cas .co m.ar

AGEN CIA YO KA VIL TU RIS MO: Ofre ce ho te le ría, re cep ti vos,
ex cur sio nes y pa que tes tu rís ti cos ex clu si va men te en la Pro -
vin cia de Ca ta mar ca. 
Ri va da via 916, lo ca les 14/15 San F. del Valle de Ca ta mar ca.
t03833-430066
( yo ka vil _via je s@ar net .co m.ar                    
Pá gi na web: www .yo ka vil tu ris mo .co m.ar

MO NI CA CA CE RES VIA JES: To do aso cia do que de see in for ma -
ción, re ser var u or ga ni zar días de des can so, pla cer o pla nes de
pes ca en la Pro vin cia de Co rrien tes y al re de do res, po drá so li ci tar
la ex ten sa lis ta de cir cui tos tu rís ti cos or ga ni za dos por es ta agen -
cia de tu ris mo en esa zo na del país y ho te le ría de esa Pro vin cia. 
Car los Pe lle gri ni 1316, Co rrien tes, 
t03783-429702/420931.
( mo ni ca ca ce res @gi ga red .com

SOL DE PA TA GO NIA: Cuen ta con ca sas y de par ta men tos en zo -
na re si den cial o fren te al mar, to tal men te equi pa dos y con ser -
vi cio de mu ca ma en la lo ca li dad de Puer to Madryn. Ave ni da
Mat hews 2161, es qui na Say hue que, Puer to Madryn, Chu but.
t02965-457400 o ce lu lar 02965 - (15) 571414, Sr. Pa blo Fer -
nán dez Du que (hi jo); y/o 02965-451643 o ce lu lar (15)
672372, Sr. Ju lio Fer nán dez Du que (pa dre).
( du queal q@in fo via .com                             
Pá gi na web: ww w.al qui ler tem po ra rio .com

CA DE NA HO TE LE RA STAR PLUS: Cuen ta con una am plia ca de -
na de ho te les a lo lar go del co rre dor del río Uru guay en las lo -
ca li da des de Con cep ción del Uru guay, Co lón, Con cor dia, Cha -
ja rí, Fe de ra ción y Gua le gauy chú. La re ser va se rea li za di rec ta -
men te en los res pec ti vos ho te les.
( ven tas@s tar-plus .co m.ar             
Pá gi na web: www.s tar-plus .co m.ar

TER MA SA LUD: Ofre ce pa que tes es pe cial men te pre pa ra dos
en las dis tin tas lo ca li da des que cuen tan con ser vi cio de
Aguas Ter ma les, Spa y Tu ris mo Sa lud. 3 de Fe bre ro 3030, Cha -
ja rí, En tre Ríos, 
t03456-423812/422977. 
Ofi ci nas en Bue nos Ai res, Mai pú 566, 3º P., OF. “E”.
t5238-0558. 
( in fo @ter ma sa lud .com - re sa @ter ma sa lud .com 
gsand ler @ter ma sa lud .com
Pá gi na web: www .ter ma sa lud .com

ABRA TOURS: Agen cia de Tu ris mo que ope ra ex clu si va men te
ho te le ría, ex cur sio nes y pa que tes tu rís ti cos den tro de la pro vin -
cia de Mi sio nes, ofre cien do sus ser vi cios en Po sa das, Obe rá, San
Vi cen te, Es te ros del Ibe rá, Sal tos del Mo co ná y Puer to Igua zú. 
Co lón 1975, Po sa das, Mi sio nes, . t03752-422221
Ofi ci nas en Bue nos Ai res, Av da. Cór do ba 859,  9º P., OF. “D”,
t4311-1564. 
( abra mi sio ne s@ar net .co m.ar / abra re ser va s@ar net .co m.ar
Pá gi na web:  ww w.a bra tours .co m.ar

GAT TI TOURS (Agen cia de via jes y tu ris mo): Agen cia es tra té -
gi ca men te ins ta la da en la zo na de Ca ta ra tas del Igua zú, por
lo que po see to do ti po de ex cur sio nes en la zo na y una am -
plia ga ma de ho te le ría en Ca ta ra tas del La do Ar gen ti no o del
La do Bra si le ro.
Av da. Mi sio nes 38, (Pto. Igua zú, Mi sio nes). 
t03757-420954/422505. 
( gat ti ven ta s@ar net .co m.ar
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Certificado de Excelencia

l 18 de abril pa sa do el
Ins ti tu to Ar gen ti no de
Nor ma li za ción y Cer ti fi -
ca ción (IRAM), otor gó el

cer ti fi ca do de re gis tro Nº 9000-
1978, al Juz ga do Na cio nal en lo
Cri mi nal de Ins truc ción Nº 12
-que por su bro gan cia se en con -
traba a car go la Dra. Su sa na Bea -
triz Pa ra da-.

Con esta certificación, se
ase gu ra que di cho Juz ga do, po -
see un Sis te ma de Ges tión de Ca -

li dad que cum ple con los re qui si -
tos de la nor ma: IRAM-ISO
9001:2000. Cuyo alcance es: Ges -
tión ad mi nis tra ti va y ope ra ti va.

La en tre ga ofi cial del cer ti -
fi ca do, se lle vó a ca bo en la ce re -
mo nia que se rea li zó el pa sa do
15 de ma yo a las 14 ho ras, en la
Sa la de Au dien cias de la Cor te
Su pre ma de Jus ti cia de la Na -
ción. En ca be za da por el pre si -
den te del IRAM, In ge nie ro Jo sé
Ló pez, los integrantes del Con se -

EEl Juzgado
Nacional en lo
Criminal de
Instrucción Nº 12
obtuvo el
certificado de
registro Nº 9000-
1978, otorgado
por poseer un
Sistema de
Gestión de
Calidad
administrativa y
operativa
cumpliendo con
los requisitos de
la norma: IRAM-
ISO 9001:2000.

Dres. Humberto Quiroga Lavie, Susana Batriz Parada, Mirta Lopez González
y el Ingeniero José López

El Juzgado Nacional
en lo Criminal 

de Instrucción Nº 25
obtuvo el certificado 

IRAM-ISO 9001
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jo de la Ma gis tra tu ra de la Na -
ción Dres. Luis E. Pe rey ra Duar te
y el Dr. Hum ber to Qui ro ga La vié,
a car go del “Pro gra ma pa ra la
im ple men ta ción del sis te ma de
Ges tión de la Ca li dad en el Ser vi -
cio de Jus ti cia”.

Asis tie ron a la entrega, el
vi ce pre si den te de la Exc ma. Cá -
ma ra Na cio nal de Ape la cio nes
en lo Cri mi nal y Co rrec cio nal de
la Ca pi tal Fe de ral Dr. Jo sé Ma -
nuel Piom bo, y las Sras. Jue zas
Dras. Mir ta Ló pez Gon zá lez y Su -
sa na Bea triz Pa ra da. En tre los in -
vi ta dos es pe cia les, se en con tra -
ban los Jue ces de la Exc ma. Cá -
ma ra del Fuero, Jue ces Fe de ra -
les, Na cio na les y de la Ciu dad
Au tó no ma de Bue nos Ai res;
miem bros de los Mi nis te rios Pú -
bli cos de la De fen sa y Fis cal; y
fun cio na rios y em plea dos del
Po der Ju di cial de la Na ción.

La cer ti fi ca ción obtenida,
es el pro duc to de la la bor ini -
ciada en el mes de sep tiem bre
del año 2004, por la ti tu lar de di -
cho juz ga do Dra. Mir ta Ló pez
Gon zá lez y el Se cre ta rio Dr. Ju lio
Qui ñó nez.  Luego, con ti nua da
por la Sra. Juez su bro gan te Dra.
Su sa na Bea triz Pa ra da y el Se cre -
ta rio In te ri no Dr. Da mián Kir zen -
baum, realizandosé durante su
ges tió n la au di to ría in ter na y la
preau di to ría de aquella orga-
nización internacional. Proceso
que culminó, el 10 de abril del
co rrien te año, con la au di to ria
de cer ti fi ca ción. 

Es de destacar que a lo
largo de todo el período, los
fun cio na rios y em plea dos Dres.
Gui ller mo Ro bet, Na ta lia Le Pe -
ra, Juan Ma nuel Fer nán dez Bus -
si, Se bas tián Ma ras co, Ho ra cio
Die go Do na ri ni, la Sra. Mó ni ca
Bea triz Uson, las Sr tas. Ma rie la
Es té vez, De ni se Feld man, el Sr.
Fa cun do Mon ta ña y las Sras. Mó -
ni ca So te ra y Ma bri cia Bri tez;
po si bi li ta ron la ob ten ción de la
cer ti fi ca ción con su es fuer zo la -
bo ral y per so nal. Este sistema de
ges tión de ca li dad con el que
cuen ta el Juz ga do, se mantiene
actualmente en condiciones
satisfactorias.

La Or ga ni za ción In ter na cio nal
pa ra la Es tan da ri za ción (ISO),
es un or ga nis mo con se de en
Gi ne bra, que se cons ti tu ye
lue go de la Se gun da Gue rra
Mun dial. Es tá in te gra do por
más de 100 agru pa cio nes o
paí ses miem bros. Su fun ción
prin ci pal es la de bus car la es -
tan da ri za ción de nor mas de
pro duc tos y se gu ri dad pa ra las
em pre sas u or ga ni za cio nes a
ni vel in ter na cio nal. 
De bi do a que ISO es un or ga -
nis mo no gu ber na men tal, las
nor mas de sa rro lla das por ISO
son vo lun ta rias. Nin gu na em -
pre sa o ins ti tu ción que quie ra
man te ner su po si ción o pres ti -
gio pue de pres cin dir ac tual -
men te de con tar co mo res pal -
do la Cer ti fi ca ción ISO.
La mo di fi ca ción de la se rie
ISO 9000 con la in tro duc ción
de la Nor ma ISO 9001:2000,
que reem pla za las an te rior -
men te de sig na das ISO 9001,
9002 y 9003, su gie re la ne ce si -
dad de su aná li sis y con si de ra -
ción, tan to pa ra em pre sas que
es tén con si de ran do ini ciar el

pro ce so de cer ti fi ca ción, co mo
la mi gra ción ha cia la nue va
nor ma, par ti cu lar men te ade -
cua da pa ra las em pre sas PY -
ME y or ga nis mos ofi cia les.
En ac tua li dad a ni vel mun dial
las nor mas ISO 9000 son re -
que ri das tan to en em pre sas
pri va das co mo en ins ti tu cio -
nes pú bli cas, pa ra de mos trar
sus sis te mas de ad mi nis tra ción
de ca li dad que se ajus tan a la
nor ma ti va de ca li dad. 
Se en tien de por Cer ti fi ca ción
el do cu men to emi ti do por un
or ga nis mo acre di ta do que da
fe de que el Sis te ma de Ca li -
dad de una or ga ni za ción cum -
ple con los re qui si tos de la
ISO 9001, ISO 9002 o ISO
9003. La va li dez de la cer ti fi -
ca ción es nor mal men te de tres
años, de bien do rea li zar se au -
di to rías de man te ni mien to,
que pue den ser anua les o se -
mes tra les, de pen dien do de la
com pa ñía au di to ra. Trans cu -
rri do el pe río do de tres años se
efec túa una nue va au di to ría de
cer ti fi ca ción com ple ta.

Integrantes del Juzgado Nacional en lo Criminal de Instrucción Nº 12, en la
sala de audiencias de la Corte Suprema de Justicia

¿QUE SON LAS NOR MAS ISO?



El sis te ma de mo crá ti co
Di cen los fi ló so fos que
los tres in cen ti vos
fundamen ta les que do -
mi nan la vi da del hom -

bre en la so ciedad y ri gen la to -
ta li dad de las re la cio nes hu ma -
nas son: el amor, la fe y el po der.
La his to ria mues tra có mo el
amor y la fe han con tri bui do a la
fe li ci dad del hombre y có mo el
po der a su mi se ria.

Pe ro, aun que pue da apa -
re cer en cual quier  ti po de re la -
cio nes hu manas, el po der tiene
una im por tan cia de ci si va en el
cam po so cio po lí ti co. La po lí ti ca
no es si no la lu cha por el po der,
el po der ha ce ex clu si va men te a
una si tua ción o re la ción de he -
cho que en sí éti ca men te, no es
ni bue na ni ma la. Es así que el
po der es una re la ción so cio-psi -
co ló gi ca ba sa da en un re cí pro co
efec to en tre los que lo ejer cen y
aque llos a los que va di ri gi do. En
la so cie dad es ta tal el po der po lí -
ti co apa re ce co mo el ejer ci cio de
un efec ti vo con trol so cial de los
pri me ros res pec to del res to de
los ha bi tan tes, de bien do en ten -
der se por con trol so cial la fun -
ción de to mar una de ci sión y
obli gar a quie nes va di ri gi da a
aca tar la.

En el es ta do mo der no
cons ti tu cio nal y de mo crá ti co, la
esen cia del pro ce so del po der
con sis te en el in ten to de es ta ble -
cer un equi li brio en tre las di fe -
ren tes fuer zas plu ra lis tas que se
en cuen tran com pi tien do den tro

de la so cie dad es ta tal, sien do ga -
ran ti za da la de bi da es fe ra pa ra
el li bre de sa rro llo de la per so na -
li dad hu ma na. Por el con tra rio,
el fun cio na mien to de las mo der -
nas au to cra cias se ca rac te ri za
por que un úni co par ti do o con -
jun to de per so nas, mo no po li za
el po der po lí ti co co mo con trol
so cial es tan do el miem bro in di vi -
dual de la so cie dad so me ti do a
las exi gen cias ideo lógi cas del
gru po do mi nan te. 

Es así que, pa ra com pren-
der la na tu ra le za del sis te ma po -
lí ti co exis ten te en una na ción,
de ben ser dis tin gui dos tres gra -
dos en el pro ce so po lí ti co: 
1.- Có mo se ob tie ne el po der,
2.- Una vez ob te ni do, có mo se rá
ejer ci do, cues tión que abar ca la
asig na ción ju ris dic cio nal y dis tri -
bu ción de las di fe ren tes funcio -
nes re le van tes pa ra la vi da de la
co mu ni dad, y 3.- Có mo se rá con -
tro la do su ejer ci cio. 
En es ta úl ti ma cues tión, sin du da
la más im por tan te de las tres
men cio na das, sub ya ce el pro ble -
ma de una ade cua da li mita ción
del ejer ci cio del po der, que pue -
de ser lle va da a ca bo, bien a tra -
vés de la res pec ti va in te rac ción
en tre los di fe ren tes de ten ta do -
res del po der, bien a tra vés de la
in ter ven ción de sus des ti na ta -
rios. Y és te es el nú cleo esen cial
de lo que his tó rica men te ha si do
lla ma do el Es ta do Cons ti tucio -
nal.

Es evi den te, y nu me ro sas
son las prue bas de ello, que allí

don de el po der po lí ti co no es tá
res trin gi do y li mi ta do, el po der
se ex ce de. Ra ra vez, por no de cir
nun ca, ha ejer ci do el hom bre un
po der ili mi ta do con mo de ra ción
y pru den cia. Carl Frie drich sos tu -
vo que la ca rac te rís ti ca más im -
por tan te del cons ti tu cio na lis mo
mo der no con sis te en la or ga ni -
za ción de un sis te ma de fre nos
de la ac ción de go bier no y que se
asien ta en dos creen cias de ba se
re li gio sa: a) la creen cia en la dig -
ni dad del hom bre, es de cir, la de
que to do ser hu ma no tie ne cier -
tos de re chos fun da men ta les y b)
la creen cia en la co rrup ti bi li dad
de to do hom bre en el que se de -
po si te po der y en la ne ce si dad
de fre nar le y con tro lar le con ti -
nua men te si se quie ren evi tar los
abu sos.

El po der lle va en sí mis mo
un es tig ma que en cie rra la se mi -
lla de su pro pia de ge ne ra ción.
Es to quie re de cir que cuan do no
es ta li mi ta do, se trans for ma en
ti ra nía y ar bi tra rio des po tis mo.
De ahí que el po der sin con trol
ad quie ra un acen to mo ral ne ga -
ti vo que ha lle va do al fa mo so
epi gra ma de Lord Ac ton: El po -
der tien de a co rrom per y el po -
der ab so lu to tien de a co rrom per
ab so lu ta men te.

Con el fin de evi tar ese
pe li gro siem pre pre sen te, que es
in ma nen te a to do po der, el Es ta -
do or ga ni za do exi ge de ma ne ra
im pe ra ti va que el ejer ci cio del
po der po lí ti co sea res trin gi do y
li mi ta do; pe ro sien do la na tu ra -
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le za hu ma na co mo es, no es de
es pe rar que di chas li mi ta cio nes
ac túen au to má ti ca men te si no
que de be rán ser in tro du ci das en
el pro ce so del po der des de afue -
ra. Ma ria no Mo re no de cía que
de be exis tir pa ra los go ber nan -
tes un di que más fir me que el de
su pro pia vir tud.

Un acuer do de la co mu ni -
dad so bre una se rie de re glas fi -
jas que obli guen tan to a los que
ejer cen co mo a los des ti na ta rios
del po der, se ha mos tra do co mo
el me jor me dio pa ra do mi nar y
evi tar el abu so del po der po lí ti co
por par te de los go ber nan tes.

La li ber tad de los ha bi -
tan tes de un país, só lo que da rá
ga ran ti za da cuan do se con tro le
de bi da men te el ejer ci cio del po -
der lle va do a ca bo por sus go ber -
nan tes. La exis ten cia o au sen cia
de di chos con tro les, su efi ca cia y
es ta bi li dad así co mo su ám bi to e
in ten si dad, ca rac te ri zan ca da sis -
te ma po lí ti co, en par ti cu lar per -
mi ten di fe ren ciar un sis te ma po -
lí ti co de otro. No bas ta con lo
for mal pa ra de cir que se vi ve en
una de mo cra cia, de be rá ob ser -
var se tam bién el fun cio na mien to
de los me ca nis mos su ti les de
coer ción.

II - La fun ción de los jue ces.
La más im por tan te fun -

ción de los jue ces, -co mo to dos
sa be mos- es la de ejer cer en par -
te el con trol a que me he re fe ri -
do en el pa rá gra fo an te rior. Pe -
ro, ob via men te, quien ejer ce el
po der no es tá in te re sa do en ser
con tro la do. Ya Kel sen ex pre sa ba
que la doc tri na de la se pa ra ción
de los po de res en vuel ve un pos -
tu la do po lí ti co que es el de ase -
gu rar la li ber tad, aun que -agre -
ga ba- no bas ta que los ór ga nos
es tén se pa ra dos pa ra que ello
ocu rra. Ma di son en “El Fe de ra lis -
ta” de cía que la so la de ter mi na -
ción en un per ga mi no de los lí -
mi tes cons ti tu ciona les de va rios
de par ta men tos, no es sal va guar -
dia con tra las usur pa cio nes que
con du cen a la con cen tra ción ti -
rá ni ca de to dos los po de res gu -

ber na men ta les en las mis mas
ma nos, pues un me ca nis mo no
pue de de fender se nun ca por sí
so lo con tra el an sia de po der de
los se res hu ma nos or ga ni za dos.
Pe ro la fun ción de los jue ces -co -
mo de cía Ros coe Pound- es tam -
bién la de man te ner la con ti nui -
dad ju rí di ca y, por con si guien te,
la pre vi si bi li dad en las con se -
cuen cias de las ac cio nes de los
hom bres. Pe ro es ta for ma ción,
in dis pen sa ble en el per fil de un
juez, ha ce de és te un su je to muy
tra di cio na lis ta y rea cio y des con -
fia do a los cam bios brus cos, lo
que de be ser com pa ti bi li za do
con la di ná mi ca del de re cho que
por ser so cial e his tó ri co se de be
ir adap tan do a las ne ce si da des
de la co mu ni dad en la que ri ge. 
Es por ello que los jue ces -a mi
en ten der-, de be mos cam biar pa -
ra ob te ner la apro ba ción so cial,
no po de mos vi vir se pa ra dos de la
co mu ni dad, no só lo co mo in di vi-
duos que la com po nen si no tam -
bién en nues tras sen ten cias y re -
so lu cio nes. Na da hay mas ale ja -
do de la ju di ca tu ra con tem po rá -
nea que la má xi ma ro ma na que
re co gió Kant: fiat jus et pe rea
mun dus (há ga se el de re cho y pe -
rez ca el mun do) - es de cir que el
juez de be ría ac tuar ra cio nal men -
te apli can do la ley sin ha cer se
car go de las con se cuen cias-.

En es to re si de el con cep to
de que el juez es un ór ga no po lí -
ti co del Es ta do, no por que de ba
ac tuar ni ne go ciar en la po lí ti ca,
si no por que de be es tar aten to y
ser pru den te por las con se cuen -
cias so cia les de sus fa llos. Si a es -
ta ya di fí cil adap ta ción le agre -
ga mos la cri sis mo ral en la que se
en cuen tra su mi da nues tra Re pú -
bli ca (y yo di ría el mun do to do
ya que “el hom bre, -al de cir de
Or te ga-, vuel ve a no sa ber qué
ha cer por que vuel ve de ver dad a
no sa ber qué pen sar del mun -
do”); el evi den te des pres ti gio de
las cla ses di ri gen tes, (en tre las
que, la men ta ble men te, se en -
cuen tran tam bién los jue ces), ob -
ser va re mos lo di fí cil que re sul ta
la fun ción ju di cial en su ver da de -

ra di men sión es de cir eva dien do
la ten ta ción de efec tuar una
apli ca ción for ma lis ta del de re -
cho pa ra evi tar las tur bu len cias
que nos pro vo ca la obli ga ción de
de fen der la Jus ti cia. 

Co mo de cía en una con fe -
ren cia dic ta da en es ta Aso cia ción
En ri que Mi guens, la ju di ca tu ra,
en el cum pli mien to de sus fun -
cio nes so cia les, no pue de li mi tar-
se so la men te a zan jar plei tos,
con la vic to ria de una par te y la
de rro ta de otra; en sus de ci sio -
nes de be tra tar de apor tar al go a
la con cor dia so cial y al man te ni -
mien to de la so li da ri dad de
nues tra so cie dad. Cla ro que lo
di fí cil es con cre tar es te pro yec to
y en con trar el mo do de ha cer lo.

Qui sie ra po ner pues un
pun to de aten ción en un as pec to
de la ex te rio ri za ción de la fun -
ción ju di cial, que qui zás se ría in -
te re san te que fue ra de ba ti do
en tre no so tros, y es el re la ti vo a
cuál se ría la me jor ma ne ra de in -
for mar a la co mu ni dad acer ca de
la ta rea que nos ca be a los jue ces
co mo guar dia nes de  las ga ran -
tías esen cia les de los ha bi tan tes
del país fren te a quie nes oca sio -
nal men te ejer cen  el po der po lí -
ti co.

Yo no pre ten do de cir les a
mis co le gas có mo tie ne que ac -
tuar un juez; só lo tra to de pro -
po ner te mas de dis cu sión pa ra
que en tre to dos po da mos de li -
near al gu nas es tra te gias al res -
pec to. Es evi den te que el de re -
cho tie ne que ser un re fle jo de la
co mu ni dad, al go así co mo lo que
Rawls de no mi nó over lapping
con sen sus. Se re pi te has ta el
can san cio que los jue ces es tán
ale ja dos de lo que pien sa la gen -
te, pe ro yo ha ría pri me ro es ta
pre gun ta: ¿Qué pien sa real men -
te nues tra so cie dad?; o des de
otra pers pec ti va: ¿Es tá ver da de -
ra men te in for ma da de to das las
va ria bles pa ra po der re sol ver las
cues tio nes en su pro pio be ne fi -
cio? ¿Se le da in for ma ción su fi -
cien te y ac ce si ble a los co no ci -
mien tos de un le go, a fin de que
sus in te gran tes pue dan ele gir en
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li ber tad acer ca de las cues tio nes
que les son esen cia les pa ra lle var
una vi da dig na? ¿Co no cen la im -
por tan cia que tie ne la exis ten cia
e in de pen den cia del Po der Ju di -
cial pa ra el de sa rro llo de sus vi -
das?

Qui sie ra po ner un ejem -
plo -sin que im por te mi pos tu ra a
fa vor o en con tra de una u otra
so lu ción ju di cial- y es el re la ti vo a
la ma yor o me nor ri gu ro si dad en
la apli ca ción de la per se cu ción
pe nal. Es cla ro que en una co mu -
ni dad acu cia da por pro ble mas de
se gu ri dad per so nal, la ten den cia
se rá una opi nión ma yo ri ta ria a
fa vor de ex tre mar el ri gor en el
cum pli mien to efec ti vo de las pe -
nas y la ele va ción de sus mon tos,
y con tra ria a los sis te mas pro cli -
ves a las ex car ce la cio nes y al es ta -
ble ci mien to de pe nas al ter na ti -
vas a la pri va ti va de la li ber tad o,
si se quie re, a la mi ni mi za ción del
de re cho pe nal. 

El te ma es tá en dis cu sión
en el mun do ju rí di co y pa re ce
que, en tre no so tros, tam po co nos
he mos pues to de acuer do. Pe ro
lo cier to es que de be ría mos in te -
rro gar nos pri me ro si quie nes no
tie nen las ap ti tu des téc ni cas, han
si do pues tos de bi da men te en co -
no ci mien to ac ce si ble a su for ma -
ción, acer ca de los prin ci pios de
le ga li dad y de ino cen cia, la de -
fen sa en jui cio, la ley an te rior al
he cho de la cau sa, los jue ces na -
tu ra les, la pro hi bi ción de obli gar
a cual quier im pu ta do en un pro -
ce so pe nal a de cla rar con tra sí
mis mo, la irre troac ti vi dad de la
ley, o el prin ci pio de re ser va pe nal.

¿Se le ha plan tea do de bi -
da men te a la so cie dad el te ma de
la per se cu ción a al guien que no
siem pre es el vic ti ma rio, que qui -
zás re sul te ino cen te y pue da ser
afec ti va men te cer ca no e in jus -
tamen te per se gui do? ¿Se ha
pues to en co no ci mien to de aqué -
lla la na tu ra le za de la pe na y su
uti li dad en la pre ven ción del de -
li to? .¿Có mo se le ha ex pli ca do a
los go ber na dos que el prin ci pio
de le ga li dad tie ne por ob je to su -
pri mir el go bier no de los hom -

bres pa ra reem pla zar lo por el go -
bier no de la ley? 

De be in for már se les que
to da la ac ti vi dad del Es ta do es tá
su je ta a la ley en for ma tal que
los man da tos y las ór de nes no
son pro duc to de la vo lun tad ar bi -
tra ria si no de la nor ma ti vi dad
pre via men te for mu la da.

Que con el prin ci pio de le -
ga li dad se pro cu ra afian zar el
sen ti mien to de se gu ri dad -ya que
el hom bre mo der no ne ce si ta más
que nun ca sen tir se se gu ro-, sa ber
de an te ma no qué es lo que de be
ha cer, qué es lo que tie ne que
obe de cer, qué es lo que le pue -
den man dar que ha ga u omi ta,
con la cer te za de que la vo lun tad
in di vi dual de los go ber nan tes no
po drá dar le ór de nes o im po ner le
obli ga cio nes que no ema nen de
la ley.

De esa ma ne ra se sen ti rá
li be ra do de las su ges tio nes, de la
du da, de la des con fian za, de la
in tran qui li dad y pue de sa ber an -
ti ci pa da men te a qué ate ner se,
ha cer sus cál cu los, sal var la in cer -
ti dum bre; por que el prin ci pio de
le ga li dad par te del pre su pues to
de la ra zo na bi li dad de la ley y de
la creen cia de que es más di fí cil la
per ver sión del le gis la dor que la
del eje cu tor o ad mi nis tra dor,
por que se pre su me que la su je -
ción de los hom bres a la ley, (y no
a los po de ro sos), es aca ta mien to
a prin ci pios ra zo na bles.
¿Y quien di rá cuán do esos prin ci -
pios han de ja do de ser ra zo na-
bles? Los jue ces ob via men te. Y
vuel vo a pre gun tar: ¿se trans mi te
en len gua je cla ro, es ta fun ción
de la ma gis tra tu ra? Ten go pa ra
mi que no. Só lo se dis cu te acer ca
de ca sos pun tua les que sus ci tan
evi den te men te el in te rés de la
ciu da da nía pe ro no se ha ce hin -
ca pié en el meo llo del pro ble ma:
nue va men te los ár bo les no nos
de jan ver el bos que.

Con es to quie ro de cir que
no se pue de afir mar -sal vo con la
in correc ta in ten ción de traer
agua pa ra el mo li no de nues tra
pos tu ra ideo ló gi ca- que en la po -
bla ción se ha ya plan tea do de bi -

da men te cual es el fun cio na -
mien to de la Jus ti cia (pun to com -
ple jo si los hay) a fin de que pue -
da sa ber se real men te si los jue ces
es ta mos ac tuan do den tro de los
pa rá me tros que la so cie dad im -
po ne co mo nor mas de com porta -
mien to y so li da ri dad.

Con el de re cho su ce de lo
mis mo que con la cien cia, és ta
tam bién es tá muy re la cio na da
con la co mu ni dad, lo que pa sa es
que la ga ma de re la cio nes es muy
ex ten sa y tor tuo sa y a me nu do
no es ob via, y ca da vez ha ce fal ta
más es pe cia li za ción pa ra lle gar a
ella. Es por tal ra zón que de be ría -
mos pre gun tar nos si en nues tra
re la ción con la pren sa, y por su
in ter me dio con los ciu da da nos,
no de be ría mos pro cu rar tra tar de
ven cer el abis mo que pro vo ca la
al ta es pe cia li za ción y el len gua je
téc ni co, con el agra van te que es
más per ju di cial que el pue blo no
co noz ca cua les son sus de re chos y
có mo ejer cer los, a que ten ga si -
mi lar sa pien cia res-pec to del fun -
cio na mien to de un mi croon das. 

Es ta ta rea, creo yo, de be
ser en ca ra da, en pri mer lu gar,
por los pro pios jue ces, to da vez
que en no so tros es tá el po der de
tor nar ac ce si bles nues tros fa llos
al len gua je de la gen te co mún y,
con ello, pro cu rar que sea me jor
en ten di da tan im por tan te ta rea
con que se nos ha pri vi le gia do.
Re cuer do nue va men te a Ma ria no
Mo re no cuan do afir mó que, si los
pue blos no se ilus tran, si no se
vul ga ri zan sus de re chos, si ca da
hom bre no co no ce lo que va le, lo
que pue de y lo que se le de be,
nue vas ilu sio nes su ce de rán a las
an ti guas y des pués de va ci lar al -
gún tiem po en tre mi les de in cer -
ti dum bres, se rá tal vez nues tra
suer te mu dar de ti ra nos, sin des -
truir a la ti ra nía.
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l im pac to de las de ci sio -
nes de la Cor te Su pre ma
de Jus ti cia de la Na ción,
so bre la car ga de tra ba jo

de la Cá ma ra Na cio nal de Ca sa -
ción Pe nal re sul ta no to rio. Dan
cuen ta de ello las es ta dís ti cas
ela bo ra das por Se cre ta ría Ge ne -
ral de ese Cuer po. 

La evo lu ción de la ju ris pru -
den cia del Má xi mo Tri bu nal, ha
pro du ci do un im por tan te in cre -
men to en el in gre so de los re cur -
sos de ca sa ción, cir cuns tan cia
que a par tir de los fa llos Di Nun -
cio (D.199.XX XIX, 03/05/05) y Ca -
sal (C.1757.XL, 20/09/05), co lo ca
a di cho ór ga no ju ris dic cio nal en
un es ta do de si tua ción im pen sa -
ble uno o dos años atrás. 

El Tri bu nal fue crea do por
ley 24.050 del año 1991,  pa ra
cum plir una fun ción to tal men te
dis tin ta a la que hoy de be en -
fren tar. Así, la ca sa ción fue con -
ce bi da co mo un re cur so ex traor -
di na rio, res trin gi do a los mo ti vos
ex pre sa men te pre vis tos por la
ley, con im por tan tes lí mi tes de
ac ce so, tan to ob je ti vos co mo
sub je ti vos, su ma do a ello las exi -
gen cias de un ri to al ta men te for -
ma li za do, acor de con la con cep -
ción po lí ti co ins ti tu cio nal tra di -
cio nal de ins ti tu to, en cu ya esen -
cia  pro cu ra  la sal va guar da de
una in ter pre ta ción co rrec ta del
de re cho o fun ción no mo fi lác ti ca.
Re gu la ción que mu cho dis ta con
“el de re cho al re cur so” co mo ga -
ran tía mí ni ma de juz ga mien to,
Arts. 72 inc.22 C.N., 8.2 h)
C.A.D.H. y 14.5 P.I.D.C.y P. 

Los cam bios lle ga ron pron -
to co mo con se cuen cia de la re -
for ma cons ti tu cio nal de 1994, a
pe sar de no ha ber al can za do al
or de na mien to pro ce sal aún vi -
gen te, que en cu bre re glas de ac -

tua ción y, lo que es peor, pro pi -
cia in ter pre ta cio nes, in com pa ti -
bles con prin ci pios que han ad -
qui ri do je rar quía cons ti tu cio nal.
To da vez que la Cor te Su pre ma a
par tir del fa llo Gi rol di (318:514),
mar có una lí nea muy cla ra en el
re co no ci mien to del de re cho del
im pu ta do a re cu rrir el fa llo con -
de na to rio. Es ta in ter pre ta ción se
ex ten dió a di ver sos su pues tos
que la ju ris pru den cia de la Cá -
ma ra Na cio nal de Ca sa ción no
ha bía equi pa ra do a sen ten cia
de fi ni ti va, co mo ejem plo de ello
se pue den re se ñar los si guien tes
pre ce den tes Al va rez (319:585),
Ruiz (320:2326), Men na (320:
1919), Ban co Na ción (326:1106),
Ro me ro Ca cha ra ne (327:388),
Zu ni no (Z:167.XXX VIII, 09/03
/04/), Bar te lot to (B.1122.X X XIX,
27/05/04), De la Rúa (D.479.XL,
29/06/04), Ata na sof (A.712.XXX -
VII,24/08/ 04),  Ban co Me de fin
(B.312.XL, 15/03/05), Si món (S.17
67.XXX VIII,14/06/05). Su ma do a
una in ter pre ta ción más fle xi ble
de los re qui si tos de ad mi si bi li dad
del re cur so ex hi bi da en Du brá
(D293.XX XIX) y  Vi lla rroel (V.146.
XX XIX, 21/09/04), to do ello le fue
im pri mien do una nue va di ná mi -
ca a la  fun ción de la ca sa ción.

Los da tos es ta dís ti cos fue -
ron re fle jan do la ten den cia mar -
ca da, con el con se cuen te in cre -
men to de cau sas in gre sa das, así
en 1997 se re gis tra ron 857, en
tan to que en 2004 és ta ci fra as -
cen dió a 2905.

Sin em bar go el efec to ma -
yor se pro du jo a par tir de ma yo

E
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“…Los da tos 

es ta dís ti cos fue ron 

re fle jan do la 

ten den cia mar ca da,

con el con se cuen te 

in cre men to de cau sas

in gre sa das, así en

1997 se re gis tra ron

857, en tan to que 

en 2004 és ta 

ci fra as cen dió 

a 2905. al 30 de 

di ciem bre de 2005

ha bían in gre sa do en

el año,  3598 cau sas. 

Es de cir ca si 

se te cien tas más 

que el año 

an te rior…”



36

Ar tí Cu lo de  oP i N i ÓN

de 2005 co mo con se cuen cia del
fa llo Di Nun cio, al ex pre sar que
“…siem pre que se in vo quen
agra vios de na tu ra le za fe de ral
que ha bi li ten la com pe ten cia de
es ta Cor te, por vía ex traor di na ria
en el ám bi to de la jus ti cia pe nal
na cio nal con for me el or de na -
mien to pro ce sal vi gen te, es tos
de ben ser tra ta dos pre via men te
por la Cá ma ra Na cio nal de Ca sa -
ción Pe nal” (con si de ran do 13) y
co lo car de fi ni ti va men te a di cha
Cá ma ra en el si tial de su pe rior
tri bu nal de la cau sa, sin re ser vas.   
2El im pac to en el flu jo de im pug -
na cio nes se hi zo sen tir de in me -
dia to, al abrir una nue va vía pa -
ra re vi sar no so lo las ex car ce la -
cio nes de ne ga das en ins truc ción,
si no tam bién la pri sión pre ven ti -
va y el pro ce sa mien to con pri sión
pre ven ti va; és ta úl ti ma cues tión,
más allá de la opi nión di ver gen -
te que las dis tin tas Sa las de la Ca -
sa ción ex hi ban en sus res pues tas,
al ana li zar los re qui si tos de ad -
mi si bi li dad del re cur so –lo que
se ría mo ti vo de un aná li sis par ti -
cu lar-.

Con es te cua dro de si tua -
ción, al 30 de di ciem bre de 2005
ha bían in gre sa do en el año, 3598
cau sas, es de cir ca si se te cien tas
más que el año an te -
rior.

Pe ro has ta ese
mo men to no se
podía ha blar de un
cam bio de cri te rio
ra di cal en la ma te ria,
si no que fue otra la
de ci sión la que mar -
có un an tes y un des -
pués de la Ca sa ción y
me re fie ro al fa llo
Ca sal del 20 sep tiem -
bre de 2005, emi ti do
en con so nan cia con
la doc tri na del ca so
“He rre ra Ulloa vs.
Cos ta Ri ca”, de la
Cor te In te ra me ri ca -
na de De re chos Hu -
ma nos, del 2 de ju lio
de 2004, cu yas sen -
ten cias de ben ser vir
co mo guía pa ra los
tri bu na les lo ca les

(318: 514). És ta sen ten cia po ne
en cri sis al ins ti tu to en cues tión,
o al me nos de ja muy en cla ro
que la fun ción a cum plir por la
Cá ma ra Na cio nal de Ca sa ción es
en pri mer tér mi no la de Tri bu nal
del Re cur so, en car ga do de tu te -
lar la ga ran tía del de re cho al re -
cur so o do ble con for me, co mo
in te gran te del de bi do pro ce so
cons ti tu cio nal, en la me di da que
de be ga ran ti zar la re vi sión in te -
gral del fa llo con de na to rio con
el úni co lí mi te de la in me dia ción.  
A par tir de és ta úl ti ma de ci sión
ra ti fi ca da en di ver sos fa llos pos -
te rio res, co mo el ca so Mar tí nez
Are co, re sul ta di fí cil pen sar que
pue da ne gar se el de re cho a re cu -
rrir el fa llo con de na to rio al im -
pu ta do, de tal suer te aho ra los
Tri bu na les Ora les o de jui cio, por
re gla general con ce den la vía
casatoria. A su vez la Cá ma ra de
Ca sa ción tie ne muy po cas po si bi -
li da des de de cla rar inad mi si ble
el re cur so del con de na do, al ver -
se obli ga da a aban do nar la tra di -
cio nal dis tin ción en tre cues tio -
nes de he cho y de de re cho, que
le per mi tía re cha zar la im pug na -
ción  “por tra tar se de cues tio nes
de he cho y prue ba”, se cierra. Al
ce rrar se así un aba ni co de po si bi -
li da des que otro ra sir vie ran pa ra

li mi tar el cau dal de
ca sos a re sol ver.

De és te mo do,
has ta el 30 de ma yo
de 2006 se han da do
en tra da a 2.195 ex pe -
dien tes, en tan to que
en el mis mo pe río do
del año 2005, ha bían
in gre sa do 1.166, ten -
den cia que se irá
acen tuan do de un
mo do ine vi ta ble en
el cor to pla zo, si no
se pro du ce un cam -
bio ra di cal del sis te -
ma de en jui cia mien -
to –he cho im pro ba -
ble al me nos de in -
me dia to por ob vias
ra zo nes le gis la ti vas,
or ga ni za ti vas y pre -
su pues ta rias- y que
co lo ca a los jue ces
que in te gran la Cá -

2 Ya que la Corte como es sabido, revisaba por vía del recurso extraordinario federal, las decisiones vinculadas a la coerción personal emanadas de las
Cámaras Federales de Apelaciones, sin exigir la intervención previa de la Casación. 

“…La Cá ma ra 
Na cio nal de Ca sa ción

ha si do ins ti tui da 
co mo su pe rior 

tri bu nal de las cau sas
que se tra mi tan en no
me nos de dos cien tos
sie te (207) ór ga nos

ju ris dic cio na les, 
cuan do só lo cuen ta

con cua tro sa las 
in te gra das por tres
jue ces, es de cir , sin

que exis ta una 
es truc tu ra su fi cien te
(per so nal, es pa cios 

fí si cos y 
equi pa mien to 

in for má ti co) pa ra
aten der los 

re que ri mien tos 
ac tua les.”… 
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ma ra, en si tua ción de sen ten ciar
144 ex pe dien tes al mes (en ma yo
in gre sa ron 577 causas, di vi di dos
en cua tro sa las) de di fe ren te
com ple ji dad, pa ra no ser mo ro -
so, pre ten sión de im po si ble cum -
pli mien to. 

Las con se cuen cias del cam -
bio en la ju ris pru den cia sen ta da
por el Má xi mo Tri bu nal, ya ha -
bían si do ad ver ti das por la Cá -
ma ra Na cio nal de Ca sa ción, que
en el 1º de no viem bre de 2005,
emi te la Acor da da Nú me ro 6/05,
en la que se ña la “Que se ha re -
gis tra do un in cre men to en el  in -
gre so de cau sas, du ran te los úl ti -
mos me ses con re la ción a los
años an te rio res el que se vis lum -
bra co mo pro gre si vo a la luz de
la ten den cia es ta dís ti ca que se
ad vier te en los úl ti mos tiem pos (
con for me pla ni lla ad jun ta) y de
acuer do con los cri te rios re cien -
te men te sen ta dos por la Cor te
Su pre ma de Jus ti cia de La na -
ción…” 

En esa Acor da da, se ex pli -
ca que: “…es ta Cá ma ra ha si do
ins ti tui da co mo su pe rior tri bu nal
de las cau sas que se tra mi tan en
no me nos de dos cien tos sie te
(207) ór ga nos ju ris dic cio na les,
cuan do só lo cuen ta con cua tro
sa las in te gra das por tres jue ces,
es de cir, sin que exis ta una es -
truc tu ra su fi cien te  (per so nal, es -
pa cios fí si cos y equi pa mien to in -
for má ti co) pa ra aten der los re -
que ri mien tos ac tua les.”

En aque lla opor tu ni dad, se
pun tua li zó con agu de za los ries -
gos de la si tua ción im pe ran te, al
ex pre sar: “Que es ta pro ble má ti -
ca per mi te pre su mir que se rá im -
po si ble dar res pues tas en tiem po
opor tu no a di chos re que ri mien -
tos de los jus ti cia bles, con di rec ta
in ci den cia en las ga ran tías de
pla zo ra zo na ble de  rea li za ción
del pro ce so (art. 8, inc. 1º de la
C.A.D.H.) y de juz ga mien to sin
di la cio nes in de bi das (art. 14 inc.
3) del P.I.D.C.y P.).” Se tra ta así de
ga ran ti zar en for ma ar mó ni ca y
efi caz el go ce de los to dos los de -
re chos ins ti tui dos a fa vor del ciu -
da da no so me ti do a pro ce so.

Los da tos de la rea li dad

an tes re se ña dos, su ma dos a la
au sen cia de re cur sos de to da ín do le
pa ra su pe rar la si tua ción plan tea da,
ha cen que el lla ma do de aler ta
de la Acor da da an tes re fe ri da
hoy se ha ga más sen ti do. En par -
ti cu lar por los in te re ses com pro -
me ti dos en el pro ce so pe nal,
don de la mo ra ju di cial os ci la en -
tre “pri va ción de li ber tad” e  “im pu -
ni dad”, rea li dad que de he cho
acon te ce en un al to por cen ta je
de ca sos.

Sa be mos que la so bre car -
ga de los tri bu na les es un mal
que aque ja a la ma yo ría de los
ór ga nos de nues tra or ga ni za ción
ju di cial, pe ro és ta no pue de ser
de mo do al gu no ra zón que au to -
ri ce to le rar la vio la ción de las ga -
ran tías fun da men ta les.

La si tua ción plan tea da re -
quie re una pron ta y aten ta mi ra -
da al  mo de lo de en jui cia mien to

pe nal vi gen te en su con jun to, to -
da vez que ga ran ti zar la im pug -
na ción del fa llo no pue de ser
equi va len te a aba rro tar los tri -
bu na les de re cur sos -sean de ca -
sa ción, de ape la ción o in no mi na -
dos, só lo con po tes tad re vi so ra
de ex pe dien tes-. 

El ex ce si vo ape go a la es -
cri tu ra, la fal ta de de ba te y re so -
lu ción oral de las in ci den cias del
pro ce so, des de la in ves ti ga ción
pe nal pre pa ra to ria y en par ti cu -
lar de la pro ce den cia o no de las
me di das cau te la res; la no re vi -
sión pe rió di ca, de ofi cio, de la
pri sión pre ven ti va; la au sen cia
de de fi ni ción del rol de mi nis te -
rio pú bli co y de la víc ti ma en el
pro ce so pe nal; en tre otros, cons -
ti tu yen fac to res que in ci den de
un mo do de ci si vo a la ho ra de
me dir las cau sas del con ges tio na -
mien to, pues hoy to do el mun do
quie re lle gar a ca sa ción con la
es pe ran za de ver re ver ti do su
agra vio. 

Por ello es im pe rio so abrir
un in ten so de ba te acer ca de la
re for ma del pro ce so pe nal en ge -
ne ral –ne ce si dad que de vie ne in -
ne ga ble- y en par ti cu lar re de fi nir
la re gu la ción de las vías de im -
pug na ción, pa ra que se ar bi tren
re cur sos rá pi dos y efi ca ces, a fin
sub sa nar po si bles erro res y que
el pro ce so de je de ver des via do
del  cau se ga ran ti za dor pa ra el
que ha si do ins ti tui do, ga ran ti za -
dor del ac ce so a la jus ti cia de to -
dos los ciu da da nos, sean im pu ta -
dos o víc ti mas.

Tam po co se de be per der
de vis ta la ne ce si dad de re no var
los cri te rios de ges tión y refun -
dar las es truc tu ras or ga ni za ti vas
pa ra que sean más ági les y en
de fi ni ti va más efi cien tes.

“…La situación

planteada requiere

una pronta y atenta

mirada al  modelo de

enjuiciamiento penal

vigente en su

conjunto, toda vez

que garantizar la

impugnación del fallo

no puede ser

equivalente a

abarrotar los

tribunales del

recursos sean de

casación, de apelación

o innominados, solo

con potestad revisora-

de expedientes…”

La autora: 
ANGELA ESTER LEDESMA

Jueza de Cámara de la Sala Tercera de
la Cámara Nacional de Casación Penal



Que este año
electoral sea un hito
institucional: El gran

desafío estratégico de hoy  
l 3 de oc tu bre pró xi mo
se ele gi rán a los  ma gis -
tra dos re pre sen tan tes de
los jue ces que in te gra rán

el Con se jo de la Ma gis tra tu ra del
Po der Ju di cial de la Na ción,
quie nes asu mi rán las fun cio nes
el 18 de no viem bre, con man da -
to has ta el 17 de no viem bre de
2010. Nin gu no de los ac tua les
con se je ros jue ces con ti nua rá en
el car go. En es ta oca sión, el he -
cho re vis te una tras cen den cia
adi cio nal: el ini cio del ejer ci cio
de los nue vos man da tos coin ci di -
rá con la pues ta en mar cha del
nue vo or de namien to por el cual
el or ga nis mo se re gi rá.

En tre oc tu bre y no viem bre
pró xi mos se ele gi rán a los in te -
gran tes del Con se jo Di rec ti vo
que con du ci rá nues tra Aso cia -
ción des de di ciem bre de 2006
has ta di ciem bre de 2008. El pre -
si den te ac tual ha anun cia do que
no se pos tu la rá  pa ra  car go al -
gu no en es te co mi cio.

La éti ca elec cio na ria

De es te mo do, se pro du ci rá
una re no va ción esen cial de las
mu je res y de los hom bres, ele gi -
dos por sus pa res, que se rán los
man da ta rios del es ta men to  ju di -

cial,  tan to en el or ga nis mo que
de sem pe ña fun cio nes cen tra les
de ín do le ins ti tu cio nal en el Po -
der Ju di cial de la Na ción, co mo
tam bién en la en ti dad que cons -
ti tu ye la re pre sen ta ción po lí ti ca
de los ma gis tra dos jue ces (y que
tam bién re pre sen ta, en el sen ti -
do in di ca do, a los ma gis tra dos
del Mi nis te rio Pú bli co Fis cal -en
es te ca so, sin de mé ri to de la  que
pu die ra ejer cer otra en ti dad her -
ma na-, a los del Mi nis te rio Pú bli -
co de la De fen sa, a los se cre ta -
rios y a los fun cio na rios de je rar -
quías equi va len tes).

En ge ne ral, cuan do lle ga la
ho ra de ele gir au to ri da des, tan -
to si se tra ta de ins ti tu cio nes pú -
bli cas co mo en el se no de mu -
chas en ti da des de dis tin ta ín do -
le, da da la exis ten cia de di ver sos
sec to res de opi nión, se acu de a la
vía elec to ral. De bi do a la pre sen -
cia de aque llos sec to res di fe ren -
tes,  que es ca rac te rís ti ca de la
na tu ra le za hu ma na, la vía elec -
to ral  es el mé to do pro pio del
mo do  de mo crá ti co de se lec cio -
nar a  quie nes con du ci rán (se rei -
te ra, en la ca li dad de man da ta -
rios) a los es ta dos y a las aso cia -
cio nes (el  mé to do es ade cua do si
me dian te aquél se per mi te la  re -
pre sen ta ción pro por cio nal de to -

dos los sec to res de cier ta mag ni -
tud,  de ma ne ra que  la con duc -
ción no se tor ne en el pa tri mo nio
ex clu si vo de una ma yo ría o de
una pri me ra mi no ría me ra men te
cir cuns tan cia les). És te cons ti tu ye,
de he cho, la úni ca ma ne ra de vi -
vir or ga ni za da men te en li ber tad.
Es el ejer ci cio mis mo de la li ber -
tad. 

El  ac to elec to ral con lle va,
ine vi ta ble men te, cier to gra do de
con fron ta ción. Man te ner és ta
den tro de lí mi tes éti cos, ra zo na -
bles y ade cua dos, de mo do que
se tra te só lo de una con tra po si -
ción de ideas y de pro yec tos, sin
pro du cir ata ques per so na les,  de -
be ría ser una obli ga ción in na ta
de to dos los sec to res y per so nas
que in ter vie nen en aquel ac to.

Ade más, quie nes par ti ci pan
en la con fron ta ción no de be rían
ol vi dar que el  mo do en que lo
ha cen es tá sien do ob ser va do por
los elec to res; y que, de he cho,
aquél sue le ser muy re ve la dor de
un po si ble fu tu ro es ti lo de go -
bier no.

El én fa sis y la ve he men cia
que pue den lle gar a ca rac te ri zar
a  la de fen sa de las ideas y de las
opi nio nes pro pias ja más de be -
rían trans po ner el lí mi te es ta ble -
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E
Por el Dr. Marcos Arnoldo Grabivker 



39

Ar tí Cu lo de  oP i N i ÓN

ci do por el res pe to que me re cen
las aje nas.

Si no se ha ce así, se pue den
ge ne rar he ri das en las sen si bi li -
da des de ad ver sa rios (ad ver sa -
rios que só lo de be rían ser cir -
cuns tan cia les, y que no son ene -
mi gos),  que mu chas ve ces son
in de le bles o que,  en el me jor de
los ca sos, só lo pue den lle gar a
re pa rar se me dian te el trans cur so
de mu cho tiem po y mer ced a
mu cha com pren sión de los po si -
bles afec ta dos.

En es te or den de ideas, es
me nes ter te ner pre sen te la gran
di fe ren cia que exis te en tre  quie -
nes por un la do se de di can,  ca si
pro fe sio nal men te, a la ac ti vi dad
po lí ti co-par ti da ria (pro pia  de los
par ti dos po lí ti cos); y, por otro,
quie nes de ben par ti ci par en ac -
tos elec to ra les  en es ta men tos o
en aso cia cio nes co mo los nues -
tros. Aqué llos sue len ser bas tan -
te pro cli ves a ex ce der los lí mi tes
men cio na dos, pre ten dien do jus -
ti fi car los ex ce sos ca rac te ri zán -
do los co mo pro pios de la con -
tien da; asi mis mo, sue len te ner
una suer te de “ca pa ci dad  de re -
cu pe ra ción” muy fuer te y muy
rá pi da, da dos el “pro fe sio na lis -
mo” y la jus ti fi ca ción men cio na -
dos. En el se gun do ca so, en cam -
bio, da do que la po lí ti ca par ti da -
ria “pro fe sio nal” no es “el eje de
la vi da” de los par ti ci pan tes, la
afec ta ción de las sen si bi li da des
sue le ser mu cho más pro fun da y
du ra de ra.

Por lo tan to, an te la in mi -
nen cia de los co mi cios men cio na -
dos en los pri me ros pá rra fos de
es ta no ta, pa re ce ne ce sa rio te ner
pre sen te que la pru den cia y el
res pe to de be rían ser ejes rec to -
res de las cam pa ñas que se efec -
tua rán. No vie ne mal re cor dar
que la pru den cia pa ra na da sig -
ni fi ca au sen cia de  fir me za. Por
el con tra rio: la for ta le za de los
prin ci pios ver da de ra men te só li -
dos se ca rac te ri za, tam bién, por
la pru den cia en el mo do de ex -
pre sar aque llos prin ci pios.

Ni bien ha ya con clui do
aquel pro ce so, es im pres cin di ble

re cor dar, tan to por los elec to res
co mo por los ele gi dos, que con
ellos de ben ce sar, de ma ne ra in -
me dia ta, las cir cuns tan cia les si -
tua cio nes rís pi das que pu die ran
ha ber se pro du ci do du ran te las
cam pa ñas; y, asi mis mo, con igual
ve lo ci dad  de be rán ge ne rar se los
es pa cios de en cuen tro, en tre to -
dos  los sec to res, pa ra lle var ade -
lan te los te mas cen tra les cons ti -
tu ti vos de las po lí ti cas de es ta do

del es ta men to ju di cial, de los mi -
nis te rios pú bli cos y de los fun cio -
na rios.

Con re fe ren cia par ti cu lar a
quie nes re sul ta ran es pe cial men -
te hon ra dos por sus pa res pa ra
ocu par car gos, aun que es una
ver dad de Pe ro gru llo y huel ga
men cio nar lo, de to dos se es pe ra
un de sem pe ño al ni vel de los es -

ta dis tas, re pre sen ta ti vo de la to -
ta li dad de los es ta men tos co rres -
pon dien tes en ca da ca so  (que es
bien dis tin to del que  se  eje cu ta
con la mi ra es tre cha de la de fen -
sa de in te re ses só lo sec to ria les).
El di se ño, el de sa rro llo y la eje cu -
ción efec ti va de las po lí ti cas pú -
bli cas ati nen tes a los  es ta men tos
men cio na dos exi ge  que es to sea
así. En de fi ni ti va, el elec to ra do
es pe ra que es to sea así. 

Re fle xio nes des pués de la 

Con fe ren cia Na cio nal

En la re cien te Con fe ren cia
Na cio nal de Jue ces so bre “Jue ces
y So cie dad”, lle va da a ca bo en la
ciu dad de San ta Fe, se tra ta ron
cua tro ejes te má ti cos cons ti tu ti -
vos de po lí ti cas pú bli cas de los
po de res ju di cia les: “Éti ca Ju di -
cial”, “Pren sa, Jus ti cia y So cie -
dad”, “In de pen den cia Ju di cial” y
“Ca pa ci ta ción y Es cue la Ju di -
cial”.

Por la can ti dad im por tan te
de jue ces que asis tie ron y par ti ci -
pa ron du ran te dos días con se cu -
ti vos (nú me ro que, pro ba ble -
men te, no ha te ni do an te ce den -
tes en un even to de al can ce só lo
na cio nal) se pu so en evi den cia,
no só lo el in te rés, si no tam bién
la ne ce si dad de quie nes in te gran
el es ta men to ju di cial de pro fun -
di zar y ex ten der el de sa rro llo de
aque llas po lí ti cas de Es ta do. Es
más, que dó cla ro que aque lla ne -
ce si dad no de be ría que dar li mi -
ta da al me ro rol de es pec ta do res
de quie nes asis tie ron; se ad vir tió
que ca da ma gis tra do de be ría
cons ti tuir se, po ten cial men te, en
un di ri gen te ac ti vo pa ra la ma te -
ria li za ción del avan ce y la  me jo -
ría de aque llas po lí ti cas.

Y es to ten dría que ser así
por que, en de fi ni ti va, di chos ejes
te má ti cos for man par te de un
ob je ti vo que, si bien en un pri -
mer  mo men to pa re cía ser co -
yun tu ral, da da la pro lon ga ción y
la per ma nen cia en el tiem po del
es ta do de si tua ción im pe ran te,
aque lla fi na li dad se ha trans for -
ma do en es truc tu ral. Se tra ta, ni
más ni me nos, que de la re cu pe -

“…El ac to elec to ral

con lle va, 

ine vi ta ble men te, 

cier to gra do  de 

con fron ta ción. 

Man te ner és ta den tro

de lí mi tes éti cos, 

ra zo na bles y ade cua -

dos, de mo do que se

tra te só lo de una con -

tra po si ción de ideas y

de pro yec tos, sin pro -

du cir ata ques per so -

na les, de be ría ser una

obli ga ción 

in na ta de to dos los

sec to res y per so nas

que in ter vie nen en

aquel ac to…”
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ra ción del pres ti gio (hoy, muy ali -
caí do) de los po de res ju di cia les
an te la so cie dad.

En efec to: la reins ta la ción de
la ima gen del juez co mo es te reo -
ti po de res pe to, de rec ti tud, de
equi li brio, de mo de ra ción, de fir -
me za, de acier to, de ser el bra zo
es ta tal ap to pa ra dar so lu ción o,
por lo me nos, po ner fin a un con -
flic to (a pe sar de la ma yor o me -
nor sa tis fac ción de las par tes  in -
vo lu cra das) se ha tor na do en un
im pe ra ti vo es tra té gi co cu yo cum -
pli mien to no to le ra más di la ción.

Con es ta idea, la con duc ta
in di vi dual de ca da ma gis tra do,
de ve ni do en el pro ta go nis ta ac ti -
vo que se men cio na ba po cas lí -
neas más arri ba es uno de los me -
dios ine lu di bles pa ra al can zar la
fi na li dad men cio na da (en de fi ni -
ti va, la su ma de las con duc tas in -
di vi dua les no pue de si no pro du -
cir un re sul ta do de me jo ría os -
ten si ble).

Pe ro, si bien es te ins tru men -
to es bá si co pa ra pro fun di zar el
ca mi no ten dien te al lo gro men -
cio na do, la ne ce si dad de ver da -
de ros lí de res que con duz can    es -
te pro ce so tam bién es im pe rio sa.

Con es ta vi sión, quie nes se -
rán ele gi dos, tan to pa ra re pre -
sen tar los jue ces en el Con se jo de
la Ma gis tra tu ra na cio nal, co mo
pa ra con du cir a la en ti dad que
re pre sen ta a los sec to res de los
es ta men tos que in te gran el sis te -
ma de jus ti cia men cio na dos an -
te rior men te y que se rán “pri mus
in ter pa res”, ten drán a car go, co -
mo ta rea cen tral, la con duc ción
de es te pro ce so de re cu pe ra ción,
al que ca be ad ju di car la ca te go -
ría de po lí ti ca de es ta do cen tral y
pri mor dial. Pa ra es to, al gu nos
ele men tos deberían ser esen cial -
men te te ni dos en cuen ta:

a) Que la con duc ta de quie nes
re sul ten ele gi dos, tan to en el as -
pec to pú bli co co mo en el pri va -
do, de be rá ser un mo de lo y un
ejem plo que, en cual quier mo -
men to, pue da ex hi bir se con or -
gu llo an te la so cie dad en ple no.

b) Que pa ra lle var la ta rea  ade -

lan te, es im pres cin di ble la con vo -
ca to ria y la par ti ci pa ción ac ti vas
de los dis tin tos sec to res de opi -
nión.

En es te  sen ti do, el com pro -
mi so de con si de rar a los re sul ta -
dos elec to ra les co mo una me ra
cir cuns tan cia de be rá pro ve nir,
val ga la re dun dan cia, de to dos
los sec to res fa vo re ci dos en los co -
mi cios que no ten drán que con si -
de rar a aqué llos co mo mo ti vo vá -
li do pa ra pres cin dir de la par ti ci -

pa ción de quie nes no han al can -
za do tal lo gro y es tos úl ti mos no
de be rán asu mir una ac ti tud de
opo si ción des truc ti va, sin más
ob je ti vo que in ten tar pro du cir el
fra ca so aje no, con la vi sión equi -
vo ca da y pe que ña de que ello
po dría cons ti tuir un triun fo pro -
pio. En una pa la bra: la gran de za
es tá lla ma da a ser la cua li dad
rec to ra de quie nes li de ra rán
los dis tin tos sec to res. 

En sín te sis: se ría al ta men te
de sea ble que es te año elec to ral
en la vi da de los es ta men tos ju di -
cia les que in te gran el sis te ma de
jus ti cia na cio nal y fe de ral no se

li mi ta ra al so lo he cho de la rea li -
za ción de  los co mi cios si no que,
so bre la ba se de un ca mi no re co -
rri do,- en el cual se con clu ye una
eta pa de bi do a la re no va ción de
los re pre sen tan tes que mu cho
han lu cha do y lo gra do pa ra la
me jo ría ins ti tu cio nal-, se ini cia ra
otro ca pí tu lo (so bre la ba se de la
ex pe rien cia ad qui ri da) cu ya fi na -
li dad cen tral fue ra se guir dan do
más y me jo res pa sos pa ra la ur -
gen te con se cu ción del ob je ti vo
es tra té gi co men cio na do: la re cu -
pe ra ción del pres ti gio ju di cial.

En de fi ni ti va, el al can ce del
pro pó si to men cio na do no cons ti -
tu ye, tan só lo, una suer te de “be -
ne fi cio sec to rial”: el pres ti gio y el
res pe to de los jue ces, an te la so -
cie dad, es uno de los ci mien tos
cu ya so li dez per mi te el man te ni -
mien to, el pro gre so y el de sa rro -
llo de aqué lla. La tan men ta da
“se gu ri dad ju rí di ca” se sus ten ta,
pre ci sa men te, en la exis ten cia de
ese pres ti gio y de ese res pe to.  

Hoy en día, lo grar tal ob je ti -
vo es un ele men to sus tan cial del
de sem pe ño de bi do de las fun cio -
nes ati nen tes a los car gos con los
cua les he mos si do hon ra dos.

En con se cuen cia, for mu le -
mos nues tros vo tos más fer vien -
tes pa ra que los pró xi mos co mi -
cios cons ti tu yan un ver da de ro hi -
to  ins ti tu cio nal. Si es to fue ra así,
la so cie dad to da se rá la ver da de -
ra be ne fi cia ria.
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